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  תודה דברי

 משרד של הראשי המדען, אביטל גבריאל ר"ד של ליוזמתו תודות ובא זה מחקר של ופרסומו הכנתו
 דרשהנ המחקר תחום את במדויק להגדיר עזרו אשר הנחיותיו על לו נתונה תודתי. לשעבר החינוך
  .המסכם הנייר הכנת שלבי בכל הצמוד וליווי ועל החינוך משרד לצרכי

 ואנתרופולוגיה סוציולוגיהל מהמחלקה דמוגרף, סכלקנס יונה לפרופסור להודות ברצוני
 הערותיו ועל המחקר של הביניים ח"דו טיוטת על לעבור הסכמתו על, העברית באוניברסיטה

  .בנושא הסופי הנייר בהכנת מאוד עזרו אשר והארותיו

על הערותיו , לשכת המדען הראשיב מפקח על המחקרים, גויסקי יעקב ר"לד  נתונהמיוחדת התוד
והצעותיו אשר עזרו מאוד לשפר את הצגת הנתונים והמסקנות של המחקר ולעשות אותו בהיר וקל 

  .יותר להבנה

  יעקב פייטלסון
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  תקציר .1

פ "ע(שראל ורות באוכלוסיות במדינת יהמחקר שלפניכם מראה את המגמות הדמוגרפיות הקש •

, )מוסלמים ונוצרים (iערבים, )חרדים, דתי-ממלכתי, ממלכתי(יהודים ): סיווג מערכת החינוך

 .רקסים ובדואים'צ, דרוזים

 לגווניה גבוה משיעור  iiיה היהודית המורחבתיהמחקר מראות כי שיעור גידול האוכלוס תוצאות •

יה של מערכת החינוך יוכי יש לכך השפעה ניכרת על אופ, ניוהגידול של אוכלוסיות המיעוט לגוו

 .במדינת ישראל

המחקר מסיק את מסקנותיו על בסיס הסתמכות על העובדה כי הנתונים הדמוגרפיים הם נתונים  •

 מצב כאל נבחנת לתקופה ייםדמוגרפ לנתונים התייחסות בסיס על מסקנות הסקת. דינאמיים

 ההתפתחויות בהערכת כישלון גוררות קרובות לעיתים אשר, הנפוצות הטעויות אחת היא, סטטי

 .העתידיות

  

  ממצאים בסיסיים-יים דמוגרפנתונים 

 2007 לתחזית שנחזתה בשנת 2010ס משנת " של הלמםיים הנומינליידמוגרפהשוואת הנתונים ה •

. ס למציאות בפועל"לשנה זו מראים בבירור כי קיימת סטייה מובהקת בין ההערכות הלמ

כלוסייה היהודית גדלה בשיעור גדול בהרבה מכפי שנצפה בתחזית והאוכלוסייה הערבית האו

  .במדינת ישראל תאמה את החלופות הנמוכות שלה

  2007ס משנת " לעומת תחזית הלמ2010אומדן האוכלוסייה בישראל בשנת : 1לוח 

  

יות מראות בבירור כי קיימת ירידה חדה בשיעורי הילודה בקרב ערביי ישראל דמוגרפהמגמות ה •

ועלייה ברורה בשיעורי הילודה בקרב ) עקב סיבות רבות ובניהן עלייה ברמת ההשכלה(

                                                
i  ערבים נוצרים ומוסלמים(במדינת ישראל ישמש במחקר על מנת לייצג את כלל אוכלוסיות המיעוט " ערבים" המונח ,

  ).רקסים ובדואים'דרוזים צ

ii לא סווגו  אשר מ לשעבר"יחד עם בני המשפחות המעורבות של העולים מברה יהודים - המורחבת היהודית האוכלוסייה
  .הפנים במשרד לפי לאום

  פער מהחלופה הנמוכה  פער מהחלופה הגבוהה  כמות בפועל אוכלוסייה

 יהודית אוכלוסייה
  מורחבת

6,123,000  107,500+   231,500+   

   +700  - 26,800  1,574,200  אוכלוסייה ערבית
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 ניתן להבחין 2010בשנת ).  לידות חי במדינת ישראל–ב "ראה גרף מצ( היהודית האוכלוסייה

 בקרב הערבים 45% בלידות החי בקרב היהודים לעומת עלייה בהיקף של 73%בעלייה בהיקף של 

 .1989ביחס לשנת 

 עמד 1965אם בשנת .  בין הפריון היהודי לפריון הערביפערביטוי נוסף לכך ניתן לראות בירידה ב •

 0.6עומד ההפרש על ) 2010(כיום , )לטובת האוכלוסייה הערבית( ילדים לאישה 4.95הפרש על ה

 ).לטובת האוכלוסייה הערבית(ילדים לאישה 

 יימשכו   השנים האחרונות12 המגמות הדמוגרפיות המתפתחות במדינת ישראל במשך אם •

  .2030שיעור היהודים עשוי לגדול לקראת שנת 

  

  

   כללי- ות על מערכת החינוך בישראל ההשפעות הדמוגרפי

   הגיל בני שנתוני ועל החי לידות על ס"הלמ נתוני ניתוח מתוך הנובעות החשובות המסקנות אחת •

 תלמידי במספר המהיר גידול של התהליך תחילת על מצביעה, היהודית האוכלוסייה בקרב '0-6'

 על מצביעה זאת לעומת הנוספת המסקנה. הקרובות בשנים הצפוי העברי בחינוך' א כיתה

 .הערבי בחינוך' א כיתה תלמידי במספר מסוימת ירידה ואף התייצבות

 לכדי 2007 בשנת 29.1%-מ יפחת בישראל' א כיתה תלמידי כללמ הערבי החינוך תלמידי שיעור •

 העברי החינוך תלמידי שיעור יגדל, לכך בהתאם. 2020 בשנת 22.5%-ול 2016 בשנת בלבד 24.3%

 .2020 בשנת 77.5%-ול 2016 בשנת בישראל' א כיתה תלמידי מכלל 75.7%-ל עד

אך בשנתיים האחרונות ניכרת , 1998/9אמנם שיעור תלמידי החינוך העברי פחת בעקביות משנת  •

 .בשיעור תלמידי החינוך העברי) יים שצוינו לעילדמוגרפהמבטאת את השינויים ה(מגמת גידול 

 

 )חרדי, דתי-ממלכתי, ממלכתי(נתונים לגבי מערכת החינוך העברית 

 של הירידה בפריון מצביעים על החרדיםס על ההתפתחות הדמוגרפית בקרב "נתוני הלמ •

בו זמנית ). 2009 לשנת 2001 משנת 15.3%ירידה של . (2001אוכלוסייה זו אשר החלה כבר בשנת 

מ "וצאי ברהי, השתלבותם של העולים בזכות  וזאת14.6%- עלה הפריון הכולל של כלל היהודים ב
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 לתופעה זו יש השלכות חשובות על .בחברה הישראלית גם מבחנת הדפוסים הדמוגרפיים, לשעבר

ההתפתחות החינוך היסודי העברי בישראל אשר מביאות לירידה בשיעור התלמידים של החינוך 

 .החרדי בו

-ל 2007/08 בשנת 18.9%-מ  גדל'א כיתה תלמידי כללמ דתי-ממלכתי ה תלמידי החינוךשיעור •

 .2009/10 בשנת 19.6%

-ל 2008/09 בשנת 55.6%-מ, במקצת רק אומנם, כן גם גדל הממלכתי החינוך תלמידי שיעור •

 תלמידי בשיעור זו עלייה שכן המפנה נקודתכ להתברר עשויה זו נקודה אך. 2009/10 בשנת 55.7%

 .שנה 30 מזה הראשונה בפעם התרחשה הממלכתי החינוך של' א כיתה

  

 סיכום

 - קרי, דמוגרפית מדיניות לגיבוש בסיס ליצור היא דמוגרפית תחזית כל של העיקרית טרההמ •

 כמה עד הרצויה לתוצאה שנתקרבכדי  או הרצוי הדבר שיקרה כדי לעשות יהיה צריך מה"

 יכולה התחזית, תאחר בלשון. 'יהיה כך'-ש משמעית-חד לקבוע יכולה איננה התחזית ".ניתןש

  .בעתיד גם יימשך הסביבתי שהמצב בתנאי הנצפים ליכיםבתה המגמות על להצביע

,  ימשכו לפחות עוד  ארבע שנים נוספות2010בהנחה שהתנאים הדמוגרפיים הקיימים בשנת  •

  של תלמידיושיעורם 77.5%- עשוי להגיע לחינוך העברי  שיעור של  תלמידי2020עד שנת 

  .2009 לעומת שנת 22%-כדה בירי',  מכלל תלמידי כיתות א22.5%-חינוך הערבי יקטן לה

 . 64.3%- ל להגיע עשוי הוא 2040 ובשנת יעלה הממלכתי החינוך במערכת התלמידים שיעור •

 החינוך תלמידי שיעור עם להשתוות החרדי החינוך תלמידי שיעור עשוי 2033 בשנת, כמו כן

  . בלבד18.3% של ברמה הערבי
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  תמצית המחקר .2

  קצר רקע: דמוגרפיה 2.1

 טבעי באופן התעורר ההתפתחות מגמות ואת הרכבה את, האוכלוסייה גודל את לבחון הצורך

. ההיסטוריה בימת על מדינות שלעלייתן  עם ובמיוחד, מאורגנות אנושיות קהילות שכוננו מאז

 כלכליים, ביולוגיים, אקולוגיים – רבים מגורמים המושפע, דינמי תהליך היא דמוגרפית התפתחות

 אחד כל על יחד גם וכולם, בנפרד אחד כל, זה על זה ביותר מורכבת הבצור המשפיעים, וחברתיים

 היא, סטטי מצב כאל נבחנת לתקופה דמוגרפיים לנתונים התייחסות בסיס על מסקנות הסקת. מהם

  .  העתידיות ההתפתחויות בהערכת כישלון גוררות קרובות לעיתים אשר, הנפוצות הטעויות אחת

 המעבר "של הנושא ובמיוחד דמוגרפיים מושגים מספר על קצרה סקירה ניתנת זה בפרק

  ".הדמוגרפי

  ישראל במדינת הדמוגרפיים התהליכים  2.2

נתון .  נפש5,803,300 הגיעה האוכלוסייה היהודית בישראל לכדי 2010בסוף , ס"לפי פרסום הלמ

-וב)  נפש5,567,500( 2007ס משנת "מהחלופה הנמוכה של תחזית הלמ  נפש235,800- גבוה בזה 

  . 1) נפש5,654,800( 2010 נפש מהחלופה הגבוהה של תחזית זאת עבור שנת 148,500

 נפש 231,500- כ , נפש6,123,000 לכדי 2010 הגיעה בסוף שנת iiiהאוכלוסייה היהודית המורחבת

 נפש יותר 107,500- וכ2010ס לשנת "של תחזית הלמ)  נפש5,891,500(יותר מהחלופה הנמוכה 

   .2010ס לשנת " של תחזית הלמ) נפש6,015,700(מהחלופה הגבוהה 

 נפש מהחלופה 26,800-הנתון הזה נמוך ב.  נפש1,574,200-מספרם של ערביי ישראל הגיע ל

 ס"של תחזית הלמ)  נפש1,573,500( נפש מהחלופה הנמוכה 700-   וגבוה ב) נפש1,601,000(הגבוהה 

  .2010לשנת 

הונח בחלופה הגבוהה משירות גבוהה יותר מכאן משתמע כי האוכלוסייה היהודית צומחת במה

האוכלוסייה הערבית גדלה במהירות מתאימה לחלופה ,  ולעומתה2007ס משנת "של תחזית הלמ

  .ס מאותה שנה"הנמוכה של תחזית הלמ

 12בעקבות המגמות הדמוגרפיות המתפתחות במדינת ישראל במשך , כפי שנראה בהמשך

 .2030גדול לקראת שנת השנים האחרונות שיעור היהודים עשוי ל

                                                
iii  יחד עם בני המשפחות המעורבות של העולים  יהודים, ובהמשך כאן  – המורחבת היהודית האוכלוסייה

  .הפנים לא סווגו לפי לאום במשרד ראש מ לשעבר"מברה
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  בישראל הילודה התפתחות מגמות 2.3

 של הדמוגרפית בהתפתחות וראשונה בראש תלויה החינוך מערכת של העתידית התפתחותה

 ומשאביה צרכיה ועל החינוך מערכת על ישירות משפיעים בילודה המתרחשים השינוים. האוכלוסייה

  .ימאליאופט באופן שירותיה את לספק תוכל שהיא כדי הנדרשים

 נתוני ניתוח.  בישראל השונות ותהאוכלוסי בקרב הילודה מגמות התפתחות נבדקת הזה בפרק

 השינוים גודל את, הקיימות המגמות את יותר טוב להבין מאפשר  vהכולל הפריון וכן  ivהחי לידות

 העתידית התפתחותה על מידת השפעתם תוא, באוכלוסייה ומגזר מגזר בכל כיוונםאת  ,המתרחשים

  .מרכיביה ועל החינוך מערכת של

-ב, 2010  בשנת 125,505 -ל עד מהירה בתאוצה לגדול המשיך החי לידות של מספרן 2000 משנת

 לידות מספר גדל לבדה 2010 בשנת רק .1989 לשנת בהשוואה יותר  73%-וב  2000 משנת יותר 31.2%

  .2009 שנת לעומת 3.5%-ב היהודים  אצל החי

על ההתפתחות הדמוגרפית בקרב החרדים מצביע על הירידה בפריון של ס "הנתונים של הלמ

 ילד פר 7.71-הפריון הכולל אצל החרדים ירד מ. 2001האוכלוסייה הזאת אשר החלה כבר משנת 

בו זמנית עלה הפריון .  שנים בלבד8 תוך 15.3%-ירידה ב, 2009 בשנת 6.53 לכדי  2001אישה בשנת 

בחברה , מ לשעבר"יוצאי ברה,  וזאת בזכות השתלבותם של העולים14.6%- הכולל של כלל היהודים ב

  .הישראלית גם מבחנת הדפוסים הדמוגרפיים

 ועד 1955 משנת רצוף באופן נמשך, ישראל תושבי, הערבים אצל החי לידות במספר הגידול

 לידות 40,180 סביב התייצב הוא הבא העשור ובמשך זאת משנה. 2000 בשנת תינוקות 40,781 :לשיאו

 לידות 39,799 לעומת, הערבית באוכלוסייה חי לידות 40,750 היו, 2010, האחרונה בשנה. בשנה חי

  . בלבד 1.9%- ב שינוי, 2009 בשנת

 ערבי תינוק כל על  2010 בשנת  אזי, יהודים תינוקות 2.3 נולדו ערבי תינוק כל על 2000 בשנת אם

  .2000 שנת לעומת 32.5% של גידול, יהודים תינוקות 3.1 כבר נולדו

 4.95 על עמד 1965 בשנת אשר בישראל הערבים ושל היהודים של הכולל הפריון בין ההפרש

   .2009 בשנת בלבד 0.6- ל, 88%-בכ הצטמצם לאישה ילדים

ירד ההפרש בפריון הכולל בין היהודים לבין האזרחים הערבים בישראל , 2000-1965,  שנה35בתקופה בת 

  . נוספים66%-ירד ההפרש הזה ב, בלבד, 2009-2000,  שנים האחרונות9בת אך בתקופה . 64.2%-ב

 במדינת והערבים היהודים של הטבעי בריבוי האחרונות השנים 15- ב הקיימת המגמה המשך

 היורדים הישראלים חזרת של הזרם התגברות ועם היהודים בעליית הגידול מגמת עם בשילוב ישראל

 העשור סוף לקראת ישראל במדינת האוכלוסייה בכלל היהודים רבשיעו לגידול להביא עשוי, ארצה

  .21-ה המאה של השני

                                                
iv שאחרי היפרדו מהאם מגלה לפחות אחד מסימני החיים הבאים,  לידת חי של עובר–ס " לידת חי על פי הגדרת הלמ :

  . דופק חבל הטבור או תנועות ברורות של שרירים רצוניים, דפיקות לב, נשימה
v  חייה במהלך ללדת צפויה שאישה הממוצע הילדים מספר הוא  הכולל הפריון. 
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  היסודי בחינוך הדמוגרפיות המגמות 2.4

 71.9%-ל עד 1998/99 בשנת 75.8%-מ, יעקב באופן פחת היסודי העברי החינוך תלמידי שיעור

   .72.2%-ל והגיע תלעלו חזר הוא 2009/10 בשנת אך, 2008/9 בשנת היסודי בחינוך התלמידים כללמ

 זוהי אך. הארוך לטווח נכונות מסקנות להסיק מנת על מדי קצרה האמורה התקופה, כמובן

 המתרחשים ביותר משמעותיים פנימיים תהליכים על מצביעה, בהמשך שנראה כפי אשר, ציון נקודת

  . דיה מיומנת בלתי צופה מעין נסתרים ועדיין, ארוכה תקופה במשך

  הגיל בני שנתוני ועל החי לידות על ס"הלמ נתוני מניתוח הנובעות בותהחשו המסקנות אחת

 תלמידי במספר מהיר גידול תהליךשל  ותחילת על המצביע היהודית האוכלוסייה בקרב' 0-6'

 התייצבות על מצביע זאת לעומת הנוספת המסקנה. הקרובות בשנים הצפוי העברי בחינוך' א כיתה

  . הערבי בחינוך דיםהתלמי במספר מסוימת ירידה ואף

 ביותר הגבוה, 39,072 היה הערבי בחינוך' א בכיתה ולמד אשר התלמידים מספר 2009 בשנת

 משנת החל, החי ולידות שנתונים לפי ס"הלמ נתוני לפי אך. ישראל מדינת של קיומה תקופת כל במשך

  .  להצטמצם מתחיל הערבי בחינוך' א לכיתה הפוטנציאליים התלמידים מספר 2010

 כל במשך ברציפות לגדול משיךמ העברי בחינוך הפוטנציאליים התלמידים מספר, במקביל

 יותר 21%-ב, 2016 בשנת נפש 123,788-ל יגיע הוא 2009 בשנת נפש 103,000-ומכ, האמורה התקופה

  .2009 בשנת מאשר

 כדיל 2007 בשנת 29.1%-מ יפחת בישראל' א כיתה תלמידי בכלל הערבי החינוך תלמידי שיעור

- ל עד העברי החינוך תלמידי שיעור יגדל, לכך התאםב. 2020 בשנת 22.5%- ול 2016 בשנת בלבד 24.3%

   .2020 בשנת 77.5%-ול  2016  בשנת בישראל' א כיתה תלמידי מכלל 75.7%

 בירידה הביטוי את המצאש עובדה  , היסודי החרדי בחינוך הגידול פחת האחרונות בשנים

, למעשה. 2009/10 בשנת העברי היסודי בחינוך' א כיתה תלמידי כללמ יםהחרד התלמידים בשיעור

 על מצביע, העברי בחינוך' א כיתה תלמידי כללמ החרדי החינוך תלמידי בשיעור השינוים קצב בדיקת

 ותילה הפך הוא 2009/10 שבשנת עד 2000/01 משנת ההחלשבגידול של השיעור הזה  דרסטית ירידה

  .הראשונה בפעם ירד החרדי החינוך תלמידי ושיעור שלילי

 החינוך תלמידי שיעור, למעשה. דתי- ממלכתיהו הממלכתי החינוך תלמידי שיעור גדל, זמנית בו

  . 2009/10 בשנת 19.6%-ל עד 2007/08 בשנת 18.9%-מ גדל' א כיתה תלמידי בכלל דתי- הממלכתי

 55.7%-ל 2008/09 תבשנ 55.6%-מ, במקצת רק אומנם גדל הממלכתי החינוך תלמידי שיעור

 תלמידי בשיעור הזאת העלייה כי המפנה כנקודת להתברר עשויה זאת נקודה אך. 2009/10 בשנת

  .שנה 30 מזה הראשונה בפעם התרחשה' א כיתה
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  בישראל יסודי- העל בחינוך הדמוגרפיות המגמות 2.5

 בשיעורי תביציבו מאופיינת זאת תקופה כי, מראה 1995-1998 השנים עבור ס"הלמ נתוני בדיקת

  . יסודיעל ה החינוך תלמידי כללמ) 18.5% (והערבי) בממוצע 81.5% (העברי החינוך בין ההתפלגות

 ירד יסודי-העל החינוך מכלל תלמידי העברי החינוך תלמידי שיעור 1999-2009 השנים בין

 חמש במשך התמתן הזאת הירידה  קצב .2009 בשנת 75.1%-ל 1999 בשנת 82.7%- מ, 8.6%-ב בהדרגה

   .בלבד 3.7%-ב הזאת בתקופה ירד העברי החינוך של וושיעור, 2004-2009,האחרונות השנים

-העל בחינוך התלמידים מכלל 73.7% על הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור עמד 1969/70 בשנת

 20 תוך. 3.5% – החרדי ובחינוך, 22.8% – היה דתי-הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור. העברי יסודי

 בחינוך כאשר, 1989/90 בשנת 78.6% של לשיא הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור עלה השנ

 בחינוך התלמידים מכלל 3.8%-ל, במקצת עלה הוא החרדי ובחינוך, 17.5%-ל ירד הוא דתי- הממלכתי

  . העברי יסודי-העל

 נתבש אך, 2008/09 בשנת 68.8% -ל עד הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור ירד והלאה מכאן

 יסודי-העל החינוך תלמידי כל סךמ 69.5%-ל והגיע התקופה בכל הראשונה בפעם עלה הוא 2009/10

 18.5% על עמד 2009/10 ובשנת, במקצת ועלה חזר דתי-הממלכתי החינוך תלמידי שיעור גם .העברי

  . העברי יסודי- העל החינוך תלמידי מכלל

 בשנת ךא .2008/09 שנתב 12.9% :שיאו עד רציף  כמעטבאופן גדל החרדי החינוך תלמידי שיעור

  .  העברי יסודי-העל החינוך תלמידי מכלל 12.1% -ל, 6.4%-ב הראשונה בפעם ירד הוא 2009/10

 לפי, העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים שיעור של הגידול בקצב השינויים מגמות מניתוח

, הממלכתי בחינוך התלמידים שיעורב השינויים מגמת כי, משתמע, 2000/01-2009/10 בשנים הפיקוח

 בשנת הראשונה בפעם תחיוביל כההפ, 2000/01-2008/09 השנים במשך תשלילי עדיין היתהי אשר

2009/10.   
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  2020 שנת עד לתלמידים תחזית 2.6

 לכל, נבואות הן כאילו הארוך לטווח האוכלוסין תחזיות אל להתייחס אין כי, לזכור חייבים"...  

."יימשכו הנוכחיים התהליכים אם תהיינה השלכות אילו ראותלה מנסות הן היותר

 זאת, דמוגרפית מדיניות לגיבוש בסיס ליצור היא דמוגרפית תחזית כל של העיקרית המטרה

 כמה עד הרצויה לתוצאה שנתקרב או הרצוי הדבר שיקרה כדי לעשות יהיה צריך מה "- אומרת

 ".שאפשר

 על להצביע יכולה התחזית, אחר בלשון. 'יהיה כך'-ש משמעית-חד לקבוע יכולה איננה התחזית 

  .בעתיד גם יימשך הסביבתי שהמצב בתנאי הנצפים בתהליכים המגמות

 ובנכונות, החוקר לרשות העומדים הנתונים בדיוק תלויה הדמוגרפית התחזית של האמינות

 גייםהאקולו התנאים ממכלול המושפעים הדמוגרפיים בתהליכים לשינויים ביחס ההשערות

  . המוערכת התקופה ממשך גם מושפע התחזית של הדיוק. עליהם העוברים ומהשינויים

 התלמידים מספר בהתפתחות האפשריות המגמות לבדיקת אחד אמין בסיס קביעת לצורך

 כיתות בני את התואמת, '6-17' הגיל קבוצת ילגב ס"הלמ בנתוני נשתמש יסודי-והעל היסודי בחינוך

  :הבאות הנחותה  אתנקבל הבאות לשנים התחזית תהכנ לצורך . ב"י-'א

 2009 בשנת הילודים וכל, 2014 בשנת' א בכיתה ילמדו 2008 משנת' 0 'גיל קבוצת בני כל כי, נניח -

 ולעלות להתקדם ימשיכו' 6-17' הגיל בני כל כי נניח, לכך בהתאם. 2015 בשנת' א בכיתה ילמדו

' א לכיתה '6' בגיל להצטרפותם התאםב מתעדכן מספרם כאשר, שנה מדי לכיתה מכיתה

  . ב"י כיתה סיום לאחר '17' בני של ולהיגרעותם

 בשנים גם תימשך לאום לפי החי לידות במספר הגידול בשיעור האחרונות בשנים המגמה כי, נניח -

 מתוך, 2020 שנת עד הנבדקת תקופה את נרחיב. לכך בהתאם מספרם את ונחשב, 2010-2014

 כל זו בשנה ילמדו ב"י ובכיתות, 2014 בשנת נולדו אשר תלמידים ילמדו 'א בכיתות כי, הנחה

 על ס"הלמ נתוני את נשווה. 2008 בשנת' א בכיתה ללמוד והחלו '6' בני היו אשר התלמידים

 בני את, דהיינו, וכיתה כיתה לכל התואמים הגילאים נתוני עם החינוך במערכת התלמידים מספר

 התלמידים מספר את התואמים '17' לבני עד, הלאה וכך', א בכיתה התלמידים מספר עם 6- ה

  . ב"י בכיתה

 במספר הגידול מגמת המשך על מצביעים 2010-2014 לשנים ס"הלמ של התחזית נתוני

 לעומת. ליניארי באופן 2008 שנת ועד 1998 משנת, השנים 10 בת בתקופה שהסתמנה כפי התלמידים

  . םבמספר ליניארי הלא הגידול על מצביעים, '6-17' בני עבור גיל לפי ס"הלמ נתוני, זאת

 2009 בשנת נפש 1,103,900-מ, בתאוצה וגדלה הולכת יתיהודה באוכלוסייה '6-17' הגיל קבוצת

 נפש 446,000-מ תגדל הערבית האוכלוסייה בקרב גילה קבוצת אותה. 2020 בשנת נפש 1,422,585 לכדי

 נפש 464,130- ל עד ותקטן תלך היא מכן ולאחר, 2016 נתבש נפש 471,183 - שלה לשיא עד 2009 בשנת

  .2020 בשנת
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 בני שיעורי ועם הישראלי בחינוך התלמידים שיעורי עם ס"הלמ של התחזית נתוני השוואת

 אשר המגמה המשך על מצביעה, ישראל תושבי והערבית יתיהודה האוכלוסייה של '6-17' הגיל קבוצת

 בשיעור נסיגה מסתמנת הזאת התקופה בכל. 2010-2014 השנים עבור גם 1999-2009 בעשור הסתמנה

 '6-17' הגיל קבוצת בני של הנתונים בדיקת המשך אך. הערבים בשיעור ועלייה יתיהודה האוכלוסייה

. לגדול מתחיל יתיהודה האוכלוסייה ושיעור, הזו במגמה מהפך מסתמן 2014 משנת החל כי, מגלה

  . 2004/05 בשנת שהיה כפי, '6-17' גיל בני מכלל 75.4% של מהלר שלה השיעור חוזר 2020/21 בשנת

, 2009 בשנת הייתה היסודי החינוך תלמידי מכלל העברי החינוך תלמידי בשיעור השפל נקודת

, 1997 משנת קיימת הייתה אשר במגמה שינוי מתחיל 2010 משנת החל. 70.8% על עמד הוא כאשר

 שיעור 2020 בשנת. לגדול מתחיל היסודי החינוך תלמידי מכלל העברי החינוך של התלמידים ושיעור

  .  1996 בשנת מאשר יותר, 77.2%-לכ כבר גיעלה עשוי העברי החינוך תלמידי

. 2009 תבשנ 56.4%-ל עד 2000 בשנת 64.3%-מ, ירד הממלכתי החינוך במערכת התלמידים שיעור

    .64.3%- ל להגיע עשי אוה 2040 ובשנת לעלות יתחיל הוא מכן לאחר

 11.7%-ומ, ברציפות לעלות ממשיך החרדי החינוך מערכת של שיעורה הנבחנת התקופה בכל

 החינוך תלמידי שיעור עשוי 2033 בשנת כי, נציין. 2040 בשנת 19.9% -ל להגיע עשוי הוא 2000 בשנת

  .18.3% של ברמה הערבי החינוך תלמידי שיעור עם להשתוות החרדי

 לשיא עד 2000 בשנת 24%- מ עלה 6-17 הגיל קבוצת תלמידי מכלל הערבי החינוך תלמידי שיעור

 תלמידי מכלל 15.9%- ל להגיע שעשוי, זה בשיעור ירידה מתחילה זו משנה. 2009 בשנת 28.6% של

    .2040 בשנת בישראל החינוך מערכת
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  מבוא .3

  קצר רקע: דמוגרפיה 3.1

  כללי 3.1.1

 טבעי באופן נוצר הלש תפתחותהה מגמות ואת הרכבה את, האוכלוסייה גודל את לבחון הצורך

  . ההיסטוריה בימת על מדינות של הופעתן עם ובמיוחד, מאורגנות אנושיות קהילות כוננוש מאז

 בכותרת 1855 בשנת בראשונה הופיע) תיאור – גרפי, אנשים – דמוס: ביוונית(' דמוגרפיה 'הביטוי

 סטטיסטיקות של אלמנטים') Achille Guillard 1799 - 1876( ייאר'ג אכיל הבלגי המדען של ספרו

 הטבעית היסטוריה"ב עוסקת דמוגרפיה, הגדרתו פי-על 2.'השוואתית דמוגרפיה או אנושיות

   3".האנושי המין של והסוציאלית

 ועל אוכלוסייה של הגודל על נתונים ובעיבוד באיסוף העוסק החברה במדעי תחום היא דמוגרפיה

 הנישואים, התמותה, הילודה על משפיעים שרמיםוהגו החוקיות ובחקר, התפתחותה כיווני

  . ועוד, השונות הגיל בקבוצות האוכלוסייה בפריון שינויים ועל, והגירושים

 התהליכים את עובר עם כל, כי אם, העמים לכל המשותפת ברורה חוקיות דמוגרפיים לתהליכים

  . שונים ובמועדים בקצב הללו

 השינויים על הנתונים של סטטיסטית מדידה על מושתתת הדמוגרפי המחקר של המתודולוגיה

 ולאפשרויות למגמות ביחס הנחות קביעת ועל, הללו לשינויים הסיבות ניתוח על, האוכלוסייה בגידול

  . העתידית םבהתפתחות השונות

 ביסוד העומדת החוקיות הבנת  אתמאפשרת זה בתהליך המתקבלים הממצאים של סינתזה

  . האפשריות העתידיות להתפתחויות שונות תחזיות לבצע פשרתומא, הדמוגרפיות ההתפתחויות

ילודה והגירה (גודל האוכלוסייה האנושית משתנה ללא הרף והוא נקבע כתוצאה מתוספות 

ידי -השינויים האלה מושפעים ונוצרים על. )תמותה והגירה יוצאת(ומהפסדי האוכלוסין ) נכנסת

: הגורמים המשפיעים על ההתפתחות הדמוגרפיתבין . תהליכים הפועלים בטבע ובחברה האנושית

אפשרויות התעסוקה , החינוך וההשכלה, רמת שירותי הבריאות, המצב הכלכלי ורמת החיים

האנרגיה , זמינות המים, במקצועות השונים באזור מגורים אחד לעומת המצב באזורים אחרים

מלחמות ורמת , מגפות, ותאסונות טבע ותאונ, רמת זיהום הסביבה, והמשאבים הטבעיים האחרים

  . ב"וכיו, הציבורי והלאומי, הביטחון האישי

הגורמים המוזכרים לעיל אלא גם משפיעים משינויים בהתפתחות האוכלוסייה לא רק מושפעים  

לכן מערכת היחסים בין כל הגורמים הללו מורכבת ביותר וכתוצאה מכך . יזון חוזרהין עעליהם במ

דיוק של התחזית הדמוגרפית תלוי בנכונות מוכחת של . ת קשה לחיזויההתפתחות הדמוגרפית העתידי

הדיוק קשה להשגה במיוחד כאשר מדובר בתחזית הנערכת . הנחות היסוד עליהם היא מתבססת

בכדי להבין נכון את התהליכים הדמוגרפיים ומגמות ההתפתחות , לכן. יותרארוכים לפרקי זמן 

אסור לבסס . שמתייחסים לתהליכים היסטורייםשבה דה שלהם חייבים להתייחס אליהם באותה מי
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תהליכים את חייבים לחקור וללמוד . את המסקנות על הניתוח של אירועים קצרי טווח וחולפים

  .הדמוגרפיים המתרחשים במשך פרקי זמן ארוכים

  'הדמוגרפי המעבר' 3.1.2

 ובעלי צמחים, יםחיידק של המחיה תנאי כאשר כי, ידוע "vi:דולניק ויקטור פרופסור של כדבריו

 נוסף גידול שבה לרמה מגיע שהוא עד אקספוננציאלי באופן גדל מספרם, נוחים המינים מכל חיים

 כשהתנאים .וז ביולוגית תכונה ירשו האדם בני. משתלם בלתי להיות הופך או אפשרי בלתי הוא

 בעלי וגידול יותב, החקלאות פיתוח, גדולות חיות לצוד היכולת מפיתוח כתוצאה השתפרו הסביבתיים

 מאופיינת הפרימיטיבית החברה. 4..."גדל האדם בני של מספרם – חדשים שטחים אכלוס או, חיים

 מקור, אדם כוח תוספת משמשים הילדים. נמוך טבעי ריבוי היא והתוצאה, גבוהות ובתמותה בילודה

 הגבוהה תינוקותה תמותת בגלל. במשפחתם המזדקן לדור' גמלאות קרן 'ומעין למשפחה נוסף הכנסה

  .גבוהה ילודה גם מתבקשת

 החינוך מערכות, החיים איכות השתפרה והתרבותית הטכנולוגית הקדמה התפתחות עם

 מעבר 'מתרחש מכך כתוצאה. מתעצם העיור ותהליך העת כל ומשתכללות מתפתחות והבריאות

 . 'דמוגרפי

  1' מס תרשים

  

                                                
vi     האגודה נשיא סגן ,רוסיה של למדעים האקדמיה שליד הזואולוגי במכון ראשי חוקר, דולניק ויקטור פרופסור 

 האטולוגים מגדולי אחד, והולנד גרמניה, ב"ארה של לאורניתולוגיה האגודות של כבוד חבר, הרוסית לאורניתולוגיה
 בצורה כותב הוא ובמאמריו בספריו. חיים בעלי של ולפסיכולוגיה םלאינסטינקטי, להתנהגות מומחים - בעולם

 קבוצתית התנהגות של מאפיינים ועל, אחדות אנושיות תכונות של' החייתי 'המקור על מרתקת
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, גבוהה ילודה רמת על שמירה עם מותההת בהפחתת מאופיין' הדמוגרפי המעבר 'של תחילתו

  .'דמוגרפי פיצוץ 'הנקראת תופעה ולהיווצרות הטבעי בריבוי להאצה שגורמים

 האוכלוסייה של הכללית ההשכלה רמת אתלהעל הצורך מתחזק החברה התפתחות בהמשך

  . נאותה חיים רמת על לשמירה הנדרשות מקצועיות ולהתמחויות

 את להבטיח כדי הגבוהה בילודה צורך אין שכבר כך, חתתופו הולכת הילדים בקרב התמותה

 יורדת התמותה שרמת מכיוון אך, לרדת מתחילה הילודה רמת. במשפחה הבא הדור המשכיות

  . וגוברת הולכת במתינות כי אם, לגדול ממשיך הטבעי הריבוי, יותר רבה במהירות

 גם, בירידה עדיין הילודה תשרמ מכיוון אך, מסוימת ברמה מתייצבת, דבר של בסופו, התמותה

 האוכלוסייה שכבת מתרחבת הזמן חלוף עם.  מתחיל להצטמצםהאוכלוסייה של הטבעי הריבוי

, הילודה ברמת הירידה להמשך בנוסף, מכך כתוצאה. לעלות שוב מתחילה התמותה ורמת המזדקנת

  .לצנוח מתחיל הטבעי הריבוי

, קריסה, משבר, פיצוץ – האקולוגיים יםהביטוי בבסיס: "[...] דולניק פרופסור שכתב כפי

 היסטריות, רגשות ולא, אדמות עלי המינים לכל המשותפת האקולוגית החוקיות עומדת - התייצבות

 5".שבר וזעקות

 המעבר' ":נאמר, העולם אוכלוסיית במצב העוסק, 1999 בשנת ם"האוּ ידי-על שהופק ח"בדוּ

 ברוב, התרחש שכבר או ,היום קורה נמוכים ותמותה לפריון גבוהה ותמותה גבוה מפריון' הדמוגרפי

 בערך ונמצאות, הזה המעבר של הדרך מחצית את כבר עברו פחות המפותחות הארצות. העולם חלקי

 6".כן לפני המאה כמחצית יותר המפותחות הארצות היו שבו במקום

 :נאמר פלאנק מקס שם על דמוגרפיים למחקרים המכון ידי-על שהתפרסמו בדברים

 מערכות, למשל. לכת מרחיקות ופוליטיות כלכליות, סוציאליות השלכות ישנן האלה להתפתחויות"

 לא החינוך בשירותי או העבודה בשוק, הבריאות בשירותי, למזדקנים שירות בתנאי התומכות

  . הדמוגרפי השינוי בקצב מעמד להחזיק מסוגלות

 ביותר החשובות המשימות אחת היא האלה המבניות לבעיות טווח ארוכי פתרונות מציאת

7".והחברה הכלכלה, הפוליטיקה בפני העומדות
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  ישראל במדינת הדמוגרפיים התהליכים 3.2

  כללי 3.2.1

נתון . 8 נפש5,803,300 בישראל לכדי היהודית הגיעה האוכלוסייה 2010בסוף , ס"לפי פרסום הלמ

 5,567,500( 2007שנת שנתנה ב ,ס" נפש יותר מהחלופה הנמוכה של תחזית הלמ235,800-גבוה בזה 

  . 9) נפש5,654,800( 2010 עבור שנת ו נפש מהחלופה הגבוהה של תחזית ז148,500-בגבוה ו ,)נפש

 נפש 231,500- כ , נפש6,123,000 לכדי 2010 הגיעה בסוף שנת viiהאוכלוסייה היהודית המורחבת

 נפש יותר 107,500-ב ו2010ס לשנת "של תחזית הלמ)  נפש5,891,500(יותר מהחלופה הנמוכה 

  .זו  לאותה שנהס " של תחזית הלמ) נפש6,015,700(מהחלופה הגבוהה 

  2' תרשים מס

  

 נפש מהחלופה 26,800-הנתון הזה נמוך ב.  נפש1,574,200-מספרם של ערביי ישראל הגיע ל

 ס"של תחזית הלמ)  נפש1,573,500( נפש מהחלופה הנמוכה 700-   וגבוה ב) נפש1,601,000(הגבוהה 

  .2010ת לשנ

מכאן משתמע כי האוכלוסייה היהודית צומחת במהירות גבוהה יותר מאשר הונח בחלופה 

האוכלוסייה הערבית גדלה במהירות מתאימה ,  ולעומתה2007ס משנת "הגבוהה של תחזית הלמ

  .ס מאותה שנה"לחלופה הנמוכה של תחזית הלמ

                                                
vii  יחד עם בני המשפחות המעורבות של העולים  יהודים, ובהמשך כאן  – המורחבת היהודית האוכלוסייה

 .הפנים  לפי לאום במשרדלא סווגו אשר מ לשעבר"מברה
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  1' לוח מס

  2007ס משנת "ת הלמ לעומת תחזי2010אומדן האוכלוסייה בישראל בשנת 

  

- מכלל אוכלוסיית מדינת ישראל בהשוואה ל79.55% הוא 2010שיעור הרוב היהודי בשנת 

בעקבות המגמות הדמוגרפיות המתפתחות במדינת ישראל , כפי שנראה בהמשך. 2005ת  בשנ80.33%

  .2030 השנים האחרונות שיעור היהודים עשוי לגדול לקראת שנת 12במשך 

, נשווה את ההתפתחות הדמוגרפית במדינת ישראל עם זו המתרחשת באוכלוסיית העולםלהלן 

  .נות מוסלמיות ובפרט הערביותהמזרח התיכון בכללותו והאוכלוסייה במספר מדי

   בעולם המתרחש עם בישראל הדמוגרפית ההתפתחות השוואת 3.2.2

 מהירה בצמיחה התאפיין העולם אוכלוסיית של הגידול שיעור ב"ארה של ס"הלמ נתוני לפי

. 1964 בשנת, 2.23%, לשיאו והגיע 20- ה המאה של 60-ה שנות של הראשונה ובמחצית 50- ה בשנות

 של לרמה מסוימת ירידה תוךהתייצב  העולם אוכלוסיית של השנתי הגידול שיעור הבא העשור במהלך

  .1964 משנת 5% של ירידה, 1971 בשנת 2.09%

 של לרמה, 19%-ב העולמי השנתי הגידול שיעור ירד, 1978 שנת ועד 1971 משנת, הבאה בתקופה

 סביב העולם אוכלוסיית של השנתי הגידול שיעור התייצב 1989 שנת ועד 1979 משנת. לשנה 1.69%

  .2010 בשנת 1.12% של לרמה עד 33%-ב ירד הוא 1990 משנת החל. בממוצע לשנה 1.7% של רמה

 של השנתי הגידול שיעור התפתחות בין רב דמיון על מצביעה הישראלי ס"הלמ נתוני בדיקת

 עם. ישראל במדינת הערבית האוכלוסייה של הטבעי הריבוי שיעור התפתחות לבין העולם אוכלוסיית

 משיא 2.064475 פי גבוה היה, 1964 בשנת 4.6%, בשיאו ישראל ערביי של הטבעי הריבוי שיעור זאת

  .השנה באותה הוא גם שנמדד, 2.23%, העולם אוכלוסיית של השנתי הגידול

 במקדם העולמי השנתי הגידול שיעור נתוני את נכפיל, יותר נוחה בצורה להשוות מנת על, לכן

2.064475viii הריבוי לגבי הישראלי ס"הלמ נתוני עם יחד 3' מס תרשים בעזרת התוצאות את ונציג 

   .ישראל במדינת והערבית היהודית האוכלוסייה של הטבעי

קווי הגרפים של הריבוי הטבעי מצביעים על הבדל בתזמון ובגובה השינויים בהתפתחות 

שיעור הגידול השנתי של אוכלוסיית הדמוגרפית של האוכלוסייה הערבית והיהודית ביחס לשינויים ב

הקו המייצג את הריבוי הטבעי של הערבים במדינת ישראל מראה כי הצמיחה המהירה עד . העולם

  .   התרחשה במקביל לגידול הדומה של כלל אוכלוסיית העולם1964שנת 

                                                
viii  השנתי הגידול שיעור בשיא ישראל מדינת ערביי של הטבעי הריבוי בשיעור השיא נתון חלוקת ידי על מחושב זה מקדם 
 .1964 בשנת התרחשו הללו השיאים שני. העולם אוכלוסיית של

  פער מהחלופה הנמוכה  פער מהחלופה הגבוהה  כמות אוכלוסייה

 אוכלוסייה יהודית
  מורחבת

6,123,000  107,500+   231,500+   

   +700  - 26,800  1,574,200  אוכלוסייה ערבית
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א נראה כי הו, 1968-1967נתעלם מהירידה הדרסטית בריבוי הטבעי של ערביי ישראל בשנים אם 

 1976החל משנת . 1964 פחות משיאו בשנת 13%-כ, 1976-1970 לשנה בשנים 4%-ועמד על כיציב היה 

. 1986 בשנת 2.86%- עד לריבוי טבעי של כ27%-ירד הריבוי הטבעי של ערביי ישראל במהירות ב

  . 1980-1971תהליך זה היה דומה למה שהתרחש בגידול השנתי של כלל אוכלוסיית העולם בשנים 

-1990בדומה לתהליך השינוי בגידול השנתי העולמי אשר התרחש בשנים , ושוב, 1986ל משנת הח

 3.2%-חזר ועלה הריבוי הטבעי של ערביי ישראל לרמה ממוצעת של כ,  שנים10-אך בפיגור של כ, 1980

ול  שנים לעומת השינוי בגיד10-ושוב בפיגור של כ, 2001משנת . 2001-1990לשנה בתקופה שבין השנים 

מריבוי של , 27.6%-התחדשה ירידה בריבוי הטבעי של ערביי ישראל והוא ירד ב, השנתי העולמי

  .2010 בשנת 2.36%- ל2000 בשנת 3.26%

  3' מס תרשים

  

 קו הריבוי הטבעי של האוכלוסייה הערבית בישראל נע במקביל לקו הגידול 2007החל משנת 

ירידה שלו תהיה דומה גם בעתיד למגמת הגידול לכן אפשר להניח כי מגמת ה. השנתי הכלל עולמי

  .האמריקאיס "השנתי הכלל עולמי כפי שנצפתה בתחזיות הדמוגרפים של הלמ

היו דומים , 2010-1950, השינויים בריבוי הטבעי של האוכלוסייה היהודית בתקופה הנבחנת

הם היו שונים ה של התקופבחלק מן הזמן לאלה שעברו על הגידול השנתי הכלל עולמי ובחלק אחר 

 ירד הריבוי הטבעי של 1962 ועד שנת 1950משנת , 4' כפי שניתן לראות בתרשים מס. בתכלית השינוי

. יהודי ישראל כמעט באופן רציף לעומת הצמיחה בשיעור הגידול העולמי שחלה ברוב התקופה הזאת

אך , כלוסיית העולם הריבוי הטבעי של יהודי ישראל היה גבוה מהגידול השנתי של או1958עד שנת 
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שיעור הגידול העולמי היה גבוה מהריבוי הטבעי של , 2002וברוב תקופת הזמן עד שנת , 1962משנת 

  . 1976למעט שנת , יהודי ישראל

 2.1%בדומה למגמת ההתייצבות בשיעור הגידול השנתי העולמי סביב , 1972 ועד שנת 1962משנת 

  .  בשנה בממוצע1.65%יהודי ישראל ברמה של התייצב גם הריבוי הטבעי של , בשנה בממוצע

 תוך שמונה 19%-בירד , 1980 בשנת 1.7%-  התחיל שיעור הגידול העולמי לרדת עד ל1972משנת 

  .1988והתייצב סביב רמה זו עד שנת , שנים בלבד

 והוא 1977ומשנת ,  שנים5אך בפיגור של , גם הריבוי הטבעי של יהודי ישראל התחיל לרדת שוב 

משנה זו שוב . 1985והתייצב ברמה זו עד שנת , 1980 בשנת 1.49%- עד ל1.65%- מ, 10%-ירד ב

 בשנת 1.09%בריבוי טבעי של , 27%-התחילה ירידה בריבוי הטבעי של יהודי ישראל שהסתכמה ב

  . משיעור הגידול השנתי של אוכלוסיית העולם בשנה זו24%-ריבוי שהיה נמוך  ב, 1995

  4' תרשים מס

  

-והוא ירד ב,  ירידה רציפה בשיעור הגידול השנתי של אוכלוסיית העולםחלה ה1988 משנת 

 תימשך גם ו מגמת הירידה הז,האמריקאיס "לפי תחזית הלמ. 2010 בשנת 1.12%-  ל1.73%- מ, 35.2%

  .2050 בלבד בשנת 0.45%- בעתיד עד לרמת גידול שנתי של כ

.  של הריבוי הטבעי של יהודי ישראל התרחש מהפך במגמת ההתפתחות1996משנת , לעומת זאת

- הוא הגיע ל2010בשנת .  עבר את אחוז הגידול השנתי העולמי2003הוא חזר לצמוח מחדש ובשנת 

בהמשך נראה את הסיבות .  משיעור הגידול השנתי של אוכלוסיית העולם36.6%- גבוה ב,  לשנה1.53%

  .נת ישראללמגמת ההתפתחות הדמוגרפית הזאת באוכלוסייה היהודית במדי
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  התיכון המזרח ובמדינות בישראל הדמוגרפית ההתפתחות 3.2.3

 של 50- ה שנות בראשית התיכון המזרח אוכלוסיית כלל של ixהכולל הפריון, ם"האו נתוני לפי

 באיטיות ירד הוא, 1970-1950, שנה עשרים של בתקופה. 10לאישה ילדים 6.33 בשיאו היה 20- ה המאה

 הכולל בפריון הירידה נכנסה 70- ה משנות החל. בלבד 4.3% לש ירידה, לאישה ילדים 6.06-ל עד

 ראשית לעומת 51.3% של ירידה, 2010 בשנת לאישה ילדים 2.95-ל ירד והוא לתאוצה התיכון במזרח

  .70- ה שנות

   2' מס לוח

  התיכון במזרח הכולל הפריון

  2010  2005-2000  1995-1990  1985-1980  1970-1960  1960-1950  מדינה

  2.90  2.63  2.59  2.82  3.39  3.83  בישראל יהודים

  3.50  4.14  4.60  5.14  8.42  7.07  ישראל ערביי

  4.81  5.90  7.70  8.70  8.40  8.20  תימן

  3.76  4.63  5.80  6.35  7.40  7.30  עיראק

  3.13  3.53  5.14  6.77  8.00  7.38  ירדן

  2.89  3.16  3.91  5.52  6.20  6.65  מצרים

  3.02  3.64  4.86  7.18  7.60  7.30  סוריה

  2.87  3.80  6.80  7.20  7.20  7.20  אומן

  2.18  2.30  3.20  4.87  7.41  7.21  כווית

  2.44  2.92  4.10  5.45  6.97  6.97  קטאר

  2.41  2.49  3.88  5.23  6.77  6.97  )מ"אע(

  2.35  3.81  5.45  7.02  7.26  7.18  הסעודית ערב

  2.18  2.23  2.90  3.99  5.67  6.93  טורקיה

  1.89  2.12  3.95  6.63  6.80  7.00  איראן

  1.78  2.09  3.00  3.90  5.34  5.74  לבנון

  2.95  3.18  4.03  4.98  6.06  6.33  :ממוצע כולל פריון

 50-ה שנות בראשית לאישה ילדים 3.83 שהיה משיאו ירד בישראל היהודים של הכולל הפריון

 שנות של השנייה המחצית מן החל אך. שנה 40 תוך 32.3% של ירידה, 90-ה שנות בראשית 2.59 לכדי

 של עלייה, 2010 בשנת לאישה ילדים 2.90-ל עד ועלה בישראל היהודים של הכולל הפריון חזר 90- ה

  .90-ה שנות ראשית לעומת 12%

 המזרח מדינות של הכולל הפריון התפתחות על ם"האו נתוני את 5' מס תרשים בעזרת נציג

 מדינת של האוכלוסייה לגבי הישראלי ס"הלמ נתוני עם אותם ונשווה שנה 60 בת בתקופה התיכון

   .לאום לפי, ישראל

  

                                                
ix
  הִנו מספר הילדים הממוצע שאישה צפויה ללדת במהלך חייה   הפריון הכולל 
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  5' מס תרשים

  

 מדינות 14 מבין ביותר הנמוך היה בישראל יהודים של הכולל הפריון 1960-1950 השנים בין

 מזה 42%-ב נמוך, בלבנון האוכלוסייה של הכולל הפריון מן בשליש נמוך היה הוא. התיכון במזרח

 שבכווית מזה 47%-ב, הערביות הנסיכויות ואיחוד קטאר, איראן, טורקיהשב מזה 45%-ב, במצריםש

 הכולל מהפריון 53%-ב ונמוך שבירדן מזה 48%- ב, שבסוריה מזה 47.5%-ב נמוך, הסעודית וערב

  ).6' מס תרשים ראה. (בתימן

. מדינות 14 אותן מתוך החמישי במקום עמד כבר ישראל יהודי של הכולל הפריון 2010 בשנת אך

 מזה 23%-ב, וכווית שבטורקיה מזה 33%-ב, שבאיראן מזה 53%- ב, שבלבנון מזה 63%-ב גבוה הוא

 תרשים ראה( .שבמצרים מזה במקצת וגבוה, הערביות הנסיכויות מאיחוד 20%-ב, הסעודית שבערב

  ).7' מס
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  6' מס תרשים

  

  

  7' מס תרשים
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 הפריון. שבירדן מזה 7%-וב וריהשבס מזה 4%- ב נמוך עדיין ישראל יהודי של הכולל הפריון

 המדינות מבין ביותר הגבוה עדיין הוא אך, 41.1%-ב הזו בתקופה הוא גם ירד אמנם תימן של הכולל

  .התיכון במזרח

 בתקופה חריפים שינויים על הוא גם מצביע ישראל ערביי של הכולל הפריון התפתחות ניתוח

 של לשיא 50-ה שנות בראשית לאישה ילדים 7.07- מ צמח הוא ישראל מדינת הקמת מאז. האמורה

" הדמוגרפי הפיצוץ "שלב התפתח זו בתקופה. 20-ה המאה של 60- ה שנות בראשית לאישה ילדים 8.42

 הכולל הפריון נכנס 70-ה משנות החל אך ".הערבי בום בייבי"ה אחרת בלשון או הערבית באוכלוסייה

 4.6-ל 7.3-מ, 37%-ב ירד הוא שנה 20 ותוך" יהדמוגרפ מעבר"ב" קריסה "של לשלב ישראל ערביי של

  .80- ה שנות בסוף לאישה ילדים

 ערביי של הכולל הפריון ירד, 90-ה שנות בראשית לאישה ילדים 4.6 של ברמה התייצבות לאחר

  .60-ה בשנות משיאו 58.4% של ירידה, 2009 בשנת לאישה ילדים 3.50-ל ישראל

  8' מס תרשים

  

 המעבר "שלביל תואמת ישראל ערביי של הכולל בפריון הזאת תחותההתפ, בהמשך שנראה כפי

 יחד .ישראל ערביי אצל התמותה במהירות ירדה הרפואה שירותי ברמת השיפור בעקבות". הדמוגרפי

 בחברה האוכלוסייה והשתלבות, הנשים בקרב במיוחד, באוכלוסייה ההשכלה עלייה ברמת, זאת עם

  . בילודה םג מהירה ירידהל מביאים, המודרנית
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   בישראל הילודה התפתחות מגמות .4

  כללי 4.1

 עד 1955 בשנת 42,339-מ, 185%-ב היהודים אצל החי לידות מספר גדל שנה 55 בת תקופה במשך

 בשנת החי לידות 125,505- ל עד, 196%-ב, המורחבת היהודית באוכלוסייה בהתחשב, או 120,733-ל

 שנת לעומת 3.5%-ב היהודים אצל החי לידות ספרמ גדל 2010 בשנת).  9' מס תרשים ראה.  (201011

2009.  

 תינוקות 8,347-מ רצוף באופן נמשך, ישראל תושבי, הערבים אצל החי לידות במספר הגידול

 סביב התייצב הוא הבא העשור ובמשך זאת משנה. 2000 בשנת תינוקות 40,781 לשיאו ועד 1955 בשנת

 לעומת, הערבית באוכלוסייה חי לידות 40,750 היו, 2010, האחרונה בשנה. בשנה חי לידות 40,180

  .בלבד 1.9%-ב שינוי, 2009 בשנת לידות 39,799

  9' מס תרשים

  

 אפשר לראות כי היחס בין לידות החי של היהודים לזה של הערבים  10' בעזרת תרשים מס

 1986עד שנת  ברמה זוהתייצב , 1970  בשנת3.1:1-  ועד ל1955 בשנת 5.1:1- השתנה לטובת הערבים מ

  . 1995ושוב חזר להשתנות לטובת הערבים עד שנת 



27 

 

 היחס בין לידות החי של היהודים לזה של הערבים  היה מיוצב ברמת השפל עבור 2001עד שנת 

 התהפכה המגמה והיחס הזה עולה בהתמדה לטובת היהודים עד 2010מאז ועד שנת . 2.3:1היהודים 

    .1970 שנה בשנת 40 כפי שהיה לפני 3.1:1 הוא שוב חזר לרמה של 2010בשנת ש

מעניין יהיה לראות האם השינוי הזה יימשך גם בשנים הבאות או שזאת תהיה נקודת האיזון 

  .הקבוע בין מספר הלידות של היהודים והערבים

  10' מס תרשים

 

 עיקריות תקופות ארבע לזהות אפשר, 9' מס תרשים בעזרת המוצגים ס"הלמ נתוני לפי

. ,14 13, 201012 -1955, שנים 55 במשך בישראל היהודית האוכלוסייה של החי בלידות תבהתפתחו

. 21%- ב היהודים אצל החי לידות מספר גדל, 1965 ועד 1955-מ, שנים עשר בת, הראשונה בתקופה

  . שקדם העשור לעומת כפולה בתאוצה, 43%-ב גדל מספרן, 1975 ועד 1965 משנת, השני בעשור

 73,000 סביב נע והוא, גדל שלא כמעט היהודים אצל החי לידות מספר 1990 תשנ ועד 1975 משנת

 הייתה היהודים אצל החי לידות במספר העלייה תחילת לקראת האחרונה השפל נקודת. בשנה לידות

  . 1985 בשנת החי לידות 75,267 לעומת החי לידות 72,496 היה זו בשנה מספרן. 1989 בשנת

 או,  238%-ב ישראל ערביי אצל החי לידות מספר גדל, 1989 שנת ועד 1955 משנת, שנים 34 במשך

 43% -ב שנה 21 במשך גדל הוא 2010 ועד 1989 משנת.  לשנה 3.65%-ב, הגיאומטרי הממוצע בחישוב

 בלידות במספר  הגידול. 1989-ל 1955 שבין בתקופה  מגודלו ממחצית פחות, לשנה 1.73%-ב או, בלבד
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  אצל החי לידות במספר מהגידול פחות 40%-ב היה האחרונות השנים 20-ב ראלביש הערבים  אצל החי

  .היהודים

, 9' מס בתרשים לראות שאפשר כפי. יהודים אצל הלידות במספר הגידול התחיל שוב 1990 משנת

 מספרן, 2000-1990, בלבד אחד עשור תוך. שנה 20 מזה וברציפות וגוברת הולכת במהירות צומח הוא

-ב גידול, החי לידות 95,559- ל עד המורחבת היהודית באוכלוסייה ובהתחשב החי לידות 91,936-ל גדל

 לידות 125,423 -ל עד מהירה בתאוצה לגדול המשיך מספרן 2000 משנת . 1989 שנת לעומת 31.8%

   .1989 לשנת בהשוואה יותר  73%-וב  2000 משנת יותר 31.2%-ב, 2010  בשנת החי

 תינוקות 2.3 נולדו ערבי תינוק כל על 2000 בשנת אם כי לראות פשרא 11' מס תרשים בעזרת

 לעומת 32.5% של גידול, יהודים תינוקות 3.1 כבר נולדו ערבי תינוק כל על  2010 בשנת  אזי, יהודים

  .2000 שנת

  11' מס תרשים

  

 האוכלוסייה שיעורי על לעיל המתואר התהליך עהשפי כיצד 12' מס תרשים בעזרת נבדוק

   .1955-2010, השנים 55 בת התקופה במרוצת בישראל חי לידות בכלל והערבית יתהודיה

 בהתאם והערבים היהודים עבור משנה-תקופות לכמה הנבחנת התקופה את נחלק כך לצורך

   .ותקופה תקופה בכל התרחשו אשר לשינוים

 לזהות פשרא ישראל תושבי של החי לידות בכלל היהודים בשיעור השינויים לע ראשון במבט

  : בולטות עיקריות תקופות חמש

 ; 1970 בשנת 75.7% - ל עד 1955 בשנת 83.5%-מ היהודים שיעור של ירידה תהליך -

 ;1985 -1970 השנים שבין בתקופה 76% של ממוצעת ברמה התייצבות -
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 ;1995 בשנת 69.8%-ל עד 1985 בשנת 76%-מ הירידה חידוש -

 ;2001 שנת עד 70%-כ של ברמה התייצבות -

  של החי לידות שיעור חזר בכך. 2010 בשנת 75.5%-ל עד 2001 בשנת 69.7%-מ ייהעל -

לפי  .1970 בשנת, שנה 40 לפני שהייתה לרמה ישראל תושבי של החי לידות בכלל היהודים

 נמשכת המגמה הזאת ושיעור III/2011-IV/2010 החודשים האחרונים 12-ב, ס"נתוני הלמ

  .15 מכלל לידות החי בישראל בתקופה זו75.8%-לידות החי של היהודים גדל ל

  12' מס תרשים

  

 כך לצורך. יותר מעמיקה לבדיקה נעבור בישראל החי לידות על נומינלייםה נתוניםה של מבדיקה

 השנים 20 בת התקופה במשך, לאום לפי, נפש 1,000-ל החי לידות שיעורי התפתחות את נבדוק

  .)13' מס תרשים ראה(. 1990-2010, האחרונות

 לידות 18 סביב התייצב יהודים אצל החי לידות שיעור, 1990-2000, שנים 10 בת תקופה במשך

 2001 משנת אך. נפש 1,000-ל החי לידות 17.78 של לשפל הגיע אף הוא 1995 בשנת .נפש 1,000- ל חיה

-ל חיה לידות 21-ל עד זו בשנה 18.30-מ, 15%- ב וברציפות בהתמדה ועלה מחדש לצמוח התחיל הוא

  . 2010 בשנת נפש 1,000

 26.09-ל 2000 בשנת תינוקות 35.65-מ, 27%-ב ירד הערבים אצל החי לידות שיעור, זאת לעומת

 החינוך של התלמידים בשיעור גם גידול החל 2007 משנת, לכן. 2010 בשנת נפש 1,000- ל תינוקות

   .הישראלית החינוך במערכת' א כיתות בכלל העברי
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  13' מס תרשים

  

 55 במשך לאום לפי ישראל אזרחי של החי בלידות התקופתי הגידול בקצב השינויים יקתבד

   .הללו השינויים מהות את מגלה ,14' מס תרשים בעזרת המוצגת, 1955-2010, יםשנ

 גודל את מבליטה הפולינומית הרגרסיה של הקו חישוב בעזרת הללו השינויים מגמת הצגת

 זה לצורך. הקיים המצב לעומת) שלילי או חיובי (הגידול של דיהעתי הכיוון ואת התקופתי השינוי

 האפשר ככל קרובות תהינה אותה המייצג הקו שנקודות כך הפולינומית הרגרסיה את מחשבים

  .ותקופה תקופה בכל בפועל היה אשר התקופתי הגידול את המציגות לנקודות

 ירידה של קבועה מגמה ימתקי לעיל האמורה התקופה במשך כי, לראות אפשר 14 מס מתרשים

 הממוצע הגידול. היהודים אצל התקופה ברוב ויציבות, הערבים אצל החי לידות של הגידול בקצב

 צמצום. היהודים אצל 1.98%-ו הערבים אצל 3% היה 1955-2010 התקופה בכל החי בלידות השנתי

 מיוצב היה החי דותלי במספר השנתי הגידול כי מראה, 1960-2010, שנה לחמישים הבדיקה טווח

- ל היהודים אצל ועלה 2.87%-ל 4.3%- ב הערבים אצל ירד הוא. במקצת רק והשתנה הזאת בתקופה

2.01% .  

 גם החי בלידות הממוצע השנתי הגידול ירד, 1970-2010, שנה לארבעים הבדיקה טווח הקטנת עם

 של הממוצע יהודיםה אצל אם אך. שנה חמישים בת לתקופה ביחס הערבים אצל וגם היהודים אצל

 2.38%-ל 17.1%-ב ירד הוא הערבים אצל אזי, לשנה 1.85%-ל 8%-ב ירד החי בלידות השנתי הגידול

  .התקופה מטווח שנה בכל לשנה
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  14' מס תרשים

  

 והערבים היהודים בין חל אשר מהפך על מצביע, 1980-2010, שנה 30 בת התקופה נתוני בדיקת

 אך, היהודים אצל וגם הערבים אצל גם ירד אמנם הוא. החי ידותלב הממוצע השנתי הגידול קצבב

 במקצת גבוה היה, 1.80%, היהודים של החי לידותב הממוצע השנתי הגידול קצב  הראשונה בפעם

  .לשנה 1.77% – הערבים של מזה

 הגידול קצבב הירידה מגמת כי מראה, 1990-2010, שנה לעשרים הבדיקה טווח של נוסף צמצום

 אצל זאת לעומת. לשנה 1.77% נשאר והוא למעשה נעצרה הערבים אצל החי לידותב ממוצעה השנתי

 30 בת בתקופה מאשר יותר 37.2%-ב, לשנה 2.47%- ל הגיע והוא ביותר משמעותי גידול חל היהודים

  .1980-2010, שנה

 מוצעהמ השנתי הגידול קצב. נוסף מהפך על המצביע, 2000-2010, השנים עשר בת תקופת בדיקת 

 בת בתקופה מאשר יותר 13.36%-ב, לשנה 2.80%-ל והגיע לעלות המשיך היהודים אצל יהח לידותב

  . שנה עשרים

 על מצביע 2000-2010 בשנים הערבים אצל החי לידותב הממוצע השנתי הגידול וכיוון קצב

 0.29%  של לממוצע  צנח הוא. קריסה של כשלב" הדמוגרפי מעבר"ב המוגדרת תופעהה התפתחות

  .1990-2010 התקופה לעומת 83.7%של  ירידה, הזאת בתקופה לשנה

 הגידול בקצב הירידה מגמתש כך על מצביע, 2010 שנת לקראת הבדיקה טווח של נוסף צמצום

 עד חיובי להיות המשיך אצלם בילודה שהגידול אף-על, ומתחזקת הולכת הערבים אצל החי לידות של

 חמש בת התקופה ובמשך לשלילי הערבים אצל השנתי ממוצעה הגידול ךהפ זו משנה. 2001 שנת
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 ירד םהערבי אצל החי לידות מספר .לשנה  0.09%-ב בממוצע פחת הוא, 2005-2010, האחרונות השנים

   .2010 בשנת חיה לידות 40,750 לכדי 2001 בשנת 41,360-מ, 2%-כב הזאת בתקופה

   .יותר מפורט באופן שראלי אזרחי אצל הלידות במספר השינויים את נבדוקלהלן 

   לאום לפי בישראל בילודה שינויים 4.2

  לישרא ערביי אצל נפש 1,000-ל החי לידות בשיעור שינויים 4.2.1

 כל של לשיא והגיע 19.58%-ב הערבים אצל החי הלידות מספר גדל 1964 שנת ועד 1955 משנת

  ). 13' מס תרשים ראה( נפש 1,000- ל חי לידות 50.28 - הזמנים

 הממוצע בחישוב ישראל ערביי אצל נפש 1,000-ל החי לידות במספר השנתי ולהגיד שיעור

 בדמוגרפיה מוכרת הזאת התופעה). 15' מס תרשים ראה (לשנה 2.01% היה זו בתקופה הגיאומטרי

  . הדמוגרפי המעבר בתהליך' דמוגרפי פיצוץ 'של כשלב ומוגדרת

  15' מס תרשים

  

 כפי. בילודה הדרגתית בירידה שהתבטא, דמוגרפיה המעבר של הבא השלב התחיל 1964 משנת

 ייתכן. הערבים אצל בילודה דרסטית ירידה הייתה, 1967-1969 השנים בין, 13' מס בתרשים שרואים

 1970 בשנת. הימים ששת במלחמת הערבית תבוסהה של הפסיכולוגית מההשפעה נבעה זו שירידה

 הירידה תהליך לולא להגיע אמורה יתההי שאליה לנקודה בישראל הערבים בקרב הילודה חזרה

  .1964-1966 בשנים סתמנההש למגמה בהתאם נמשך והתהליך, לה הקודם
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 שנה 12 בת בתקופה הכול ובסך 1976 לשנת עד באיטיות נמשך הערבית בילודה הירידה תהליך

 מכאן .1976 בשנת נפש 1,000-ל לידות 42.70- ל 1964 בשנת 50.28-מ, 15.08%- ב החי לידות יעורש ירד

  . 1.35%- ב ושנה שנה מדי ירד הגיאומטרי הממוצע בחישוב נפש 1,000-ל החי לידות שיעור כי יוצא

 נפש 1,000-ל חי לידות 42.70-מ. התגברה הערבים אצל החי לידות בשיעור הירידה 1976 שנתמ

 אומטריהגי הממוצע בחישוב  ירידה משמע, 1981 בשנת 34.31- ל ,19.65%-ב זה שיעור ירד זו בשנה

 מאשר 3 פי גבוהה במהירות וז בתקופה פחת הערבים אצל החי לידות שיעור. לשנה 4.28% של השנתי

  .הקודמת בתקופה

 הערבים אצל החי לידות שיעור ובסופה בתחילתה כאשר, 2001 ועד 1981 משנת, הפָכְשתָ בתקופה

 שינוי תוך נפש 1,000- ל חי לידות 33.6 של ממוצע סביב זה שיעור למעשה התייצב ,34.30-כ היה

  .הכיוונים לשני 5.7%- כ של הזה מהממוצע

 זו משנה. שאת ביתר בישראל הערבים אצל החי לידות בשיעור הירידה מגמת שבה 2001 משנת

 בשנת מאשר פחות 24%-ב או, 2010 בשנת 26.09-ל נפש 1,000-ל חי לידות 34.30-מ השיעור ירד

200116.  

 של ירידה על מצביע השנתי הגיאומטרי בממוצע ישראל ערביי לאצ הלידות בשיעור השינוי חישוב

אשר  ,הפולינומי המגמה קו, 15' כפי שאפשר לראות בעזרת תרשים מס. זו תקופה במשך בשנה 3%

 ערביי אצל החי לידות בשיעור הירידה תהליך של המשך על מצביע, חושב על בסיס נתוני התרשים הזה

  .בעתיד גםמכלל לידות החי במדינה  ישראל

  בישראל יהודים אצל נפש 1,000-ל החי לידות בשיעור שינויים 4.2.2

 בממוצע נפש 44,000 סביב ונע יציב היה החי לידות מספר, 1963-1951, שנים 12 בת בתקופה

 בלבד 21.52-ל 1951 בשנת 30.8- מ היהודים של נפש 1,000- ל החי לידות שיעור ירד, לכך בהתאם. לשנה

. לשנה 2.12%-ב זו בתקופה היהודים אצל החי לידות שיעור ירד ומטריהגיא בממוצע. 1963 בשנת

  ).16 מס תרשים ראה(

 בשנת 75,066-ל ועד 1964 בשנת נפשות 49,143-מ החל ועלה חזר היהודים אצל החי לידות מספר

 בממוצע או, 1976 בשנת 24.85-ל 1964 בשנת 21.95-מ כן גם עלה נפש 1,000-ל החי לידות שיעור. 1976

  .לשנה 1.04%-ב יאומטריג

 משנת החל.  נפש 70,600 סביב התייצב יהודים אצל החי לידות מספר 1981 שנת ועד 1977 משנת

 שיעור אך. נפש 91,230  לכדי הגיע 2001 שנת ועד יהודים אצל החי לידות מספר ועלה חזר שוב 1982

 במקצת עלה הוא. 1995 בשנת שנפ 1,000- ל החי לידות 17.78 לכדי 1981 בשנת 21.4-מ ירד החי לידות

 בין, באופן כללי. נפש 1,000-ל החי לידות 18.4 של ממוצע על 2001-1996 השנים בין בתקופה ועמד

 הממוצע בחישוב ו14.5%- בהיהודים אצל נפש 1,000-ל החי לידות שיעור ירד ,1981-2001 השנים

   .לשנה 0.87%-ב - הגיאומטרי

 היהודים אצל החי לידות מספר 2001 משנת החל 13- ו 9' מס םמיתרשיכפי שראינו בעזרת ה

 נפש 1,000- לידות החי ל18.3- מ, 14.8%-  ב והוא גדלומתחזק הולךו עולה נפש 1,000-ל שלהן שיעורהו

- ל הלידות בשיעור הגידול הפך האחרון בעשור. 19 18 201017 לידות החי בשנת 21.0לכדי  2001בשנת 
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ראה  (לשנה 1.54%-ב צמח הוא הגיאומטרי הממוצע ובחישוב, וביחי להיות היהודים בקרב נפש 1,000

  ).16' תרשים מס

   16' מס תרשים

  

  בישראל האוכלוסייה של הכולל הפריון התפתחות 4.3

  הילודה על ההשכלה השפעת 4.3.1

ככל שאישה משכילה : " על מצב אוכלוסיית העולם נאמר כדלקמן1999ם משנת "ח האו"בדו

 בבריאות יותר משקיעים ילדים פחות להם שיש אנשים"ו" יוולדו להכך פוחת מספר הילדים שי, יותר

  . 20"ילדיהם של ובחינוך

: נאמר רוקפלר קרן של מיסודה האוכלוסייה מועצת עבור 1999 בשנת בוצעהש מחקר בעבודת

 הגישה מן להשתחרר לרוב יכולים שאינם יתכןי, כלל השכלה ללא או המועט השכלה בעלי הורים"

 צורך יראו ,הספר בבית למדו שכבר לאלה שני דור שהנם הורים אך. בילדיהם ללטיפו המסורתית

   .21"לגמרי שונה בצורה שלהם הילדים את להכין

 ם'וג קנינג-ארנדס מרי, מונטגומרי מרק פרופסור המחקר מחברי כותבים הללו לדברים בהמשך

 ומעניקות פחות רבהה פוריות הן יותר משכילות נשים כי היא ביותר המרשימה המסקנה: "xמיט

                                                
 x  ליד מדיניות לחקר באגף בכיר עמיתו יורק ניו מדינת באוניברסיטת לכלכלה עמית פרופסור הוא מונטגומרי מרק 

 באוניברסיטה ולצרכנות החקלאית לכלכלה מרצה היא קנינג-ארנדס מרי .רוקפלר קרן של מיסודה האוכלוסייה מועצת

 בבנק האנושי לפיתוח באגף כלכלן, ברוק סטוני-ניבסא לכלכלה הפקולטה בוגר, מיט ם'ג . ,באילינוי קמפיין-אורבנה
  .העולמי
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 נשים. "22"הנתונים בסיסי כל ולפי המדינות כל פני על עקבי זה ממצא. יותר טובה השכלה ןלילדיה

 כי להאמין עשויות הן. בילד הטיפול אופן על חדשה השקפה לאמץ, לדעתנו, נוטות ספר בבית שלמדו

 ללימודיהם כראוי ןילדיה את להכין רוצות הן אם כזה לטיפול מוקדש להיות חייב עצמן ןשלה הזמן

  . 23"הלימודים שנות במהלך בילדיהן לתמוך יוכלו שהן וכדי

 הפיצוץ "בישראל הערבית באוכלוסייה התרחש 20-ה המאה של 60- ה בשנות, לעיל כאמור

 שיפור בעקבות, זה בשלב". הדמוגרפי המעבר "של השני לשלב שמתאימה תופעה, "הדמוגרפי

   .גבוהה נשארת הילודה בעוד בתאוצה התמותה יורדת ההרפוא בשירותי ביותר משמעותי

 ילדים לאישה אצל כלל 7.99 הוא עמד על 1960פילוח נתוני הפריון הכולל לפי דת מראה כי בשנת 

אצל הדרוזים היה הפריון ,  ילדים לאישה9.39- ומתוכם אצל המוסלמים הוא הגיע ל, ערביי ישראל

הפריון הכולל .  ילדים לאישה4.61ואצל הערבים הנוצרים ,  ילדים לאישה7.88: הכולל השני בגודלו

 ערביי  ילדים לאישה מזה של4.49-נמוך ב,   ילדים לאישה3.50: הנמוך ביותר היה אצל היהודים

  . ישראל

 ושל בכלל ישראל במדינת הערבים של הכולל בפריון הדרסטי לשינוי העיקריות הסיבות אחת  

 עמד הפריון הכולל של אוכלוסייה 1961בשנת . בקרבם השכלהה ברמת שינויה היא בפרט המוסלמים

חציון ההשכלה של . 24 שנות לימוד בלבד1.2חציון ההשכלה שלה היה על  ו ילדים לאישה8-זו על כ

  .26 25 מזה של הערבים7פי ,  שנות לימוד8.4היהודים עמד על 

תיים של בעקבות השתלבותם של התושבים הערבים במערכת החברתית ובשירותים הממלכ

 1970משנת .  שנות לימוד5-ל, %317- ב1970מדינת ישראל גדל חציון שנות הלימוד בקרבם עד שנת 

 ובכך השתווה לזה 1985 שנים בשנת 8.6- המשיך לגדול חציון שנות הלימוד של ערביי ישראל עד ל

עומת שנת  ל%45.3- ירד הפריון הכולל של הערבים ב, בו זמנית. 1960 היהודים בשנת אצל תקייםשה

  .1960 גבוה מזה שהיה ליהודים בשנת 0.87-רק ב,  ילדים לאישה4.37  הוא עמד על 1985 ובשנת 1964

עליית : " נאמר2006בשנת  xiiקראקרה ואמירה xiעסבה-אבו אלד'חר "במחקר שנערך על ידי ד

 מהנשים הערביות לא למדו %69 1961בשנת : רמת החינוך של הנשים הערביות היא מאוד בולטת

מעולם לא למד )  מהגברים%3( מהנשים %10 רק 2002בשנת .  בקרב הגברים%30לעומת , בבתי ספר

  .27"בבית ספר כלשהו

 שיעור לאין גבוהה כבר הייתה 1980 שנת אחרי שנולדו  ערביי ישראל של הבא הדור השכלתרמת 

הפריון הכולל ירד  שנים ו10.60-  צמח חציון שנות הלימוד שלהם ל1997עד שנת . הקודם הדור של מזו

  .1964 מזה שהיה בשנת %51-נמוך ב,  ילדים לאישה3.91-ל

 הייתה עצירה בהתפתחות חציון שנות הלימוד של ערביי ישראל והוא נע 1998-2000בין השנים 

 ילדים לאישה 4.37בו זמנית חזר ועלה הפריון הכולל שלהם לרמה של . 28 שנים10.9סביב ממוצע של 

 שוב חזרה 2001 אך העצירה בהתפתחות החציון הייתה זמנית בלבד ומשנת .1985כפי שהיה בשנת 

-הוא המשיך לעלות ברציפות והגיע ל. מגמת העלייה בהתפתחות חציון שנות הלימוד של ערביי ישראל

                                                
xi  ולסוציולוגיה לחינוך ומרצה, ת'בג חברתי וייעוץ אסטרטגי תכנון, למחקר מסאר מכון מנהל הוא עסבה-אבו אלד'ח ר"ד 

 .ברל בית במכללת
xii  מסאר במכון בריאות מחקרי רכזת היא אבראהים-קראקרה אמירה. 
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 4.37- מ, %20-ב בלבד שנים 9 תוך ירד ישראל ערביי של הכולל הפריון, לעומתו. 2008 שנים בשנת 12

  . 2009 בשנת 3.73-ל 2000 בשנת לאישה ילדים 4.74-מ המוסלמים ואצל  30 29,שהלאי ילדים 3.50-ל

 הגברים ושל 8.4%-ל ירד ספר בבית למדו שלא ומעלה שנה 15 בנות הערביות הנשים שיעור 2009 בשנת

  .31שנים 55 מעל הוא ספר בבית למדו לא שכלל מהנשים 75%-כ של גילן . 2.2%-ל  -

  17' מס תרשים

  

 10משני דורות חציון שנות הלימוד של הנשים הערביות במדינת ישראל עלה פי בתוך פחות 

 ישראל ערביי של הכולל הפריון ירד זמנית בו. לימוד שנות 12 על עומד הוא 2008 משנת החל וכאמור

   .60.3%-ב המוסלמים ושל 56.2%-ב

ות מרשימה  ברמת ההשכלה של הנשים הערביות בישראל מצביע על התקרבעלייההמשך מגמת ה

סביר להניח כי המגמה הזאת תביא גם ).   שנות לימוד12.8חציון (לרמת ההשכלה של היהודיות 

 2.90 עמדה על 2009אשר בשנת , להשוואת רמת הפריון הכולל של הערבים אל זו של היהודים בישראל

   .ילדים לאישה

 ישראל במדינת ההאוכלוסיי של שונים מגזרים של הכולל הפריון התפתחות את כעת נבדוק

  .יותר מפורט באופן
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  אוכלוסייה קבוצת לפי ישראל במדינת האוכלוסייה של הכולל הפריון התפתחות 4.3.2

 ביותר הנמוך היהודים של הכולל הפריון היה 1975 שנת עד, 18' מס תרשים בעזרת שנראה כפי

 עבר היהודי זרבמג הכולל והפריון, מהפך התרחש זו משנה. ישראל במדינת האוכלוסייה כלל בקרב

  . הדרוזים של זה את גםעבר  2004 ומשנת, הנוצרים בקרב הפריון את תחילה

  18' מס תרשים

 

 בירידה המתאפיין', הדמוגרפי מעבר'-ב 60-ה בשנות כבר נתונים היו, ישראל אזרחי, המוסלמים

 60%-ב רדי 32 ,1960 בשנת 9.31 על בשיאו עמד אשר, המוסלמים של הכולל הפריון. בילודה מואצת

   ).18' מס תרשים ראה (.200933 בשנת 3.73 לכדי

והוא , )19' ראה תרשים מס(  נמצא הפריון הכולל של היהודים בעלייה מתמדת2001החל משנת 

למרות הירידה בפריון הכולל של , וזאת  2009.34,35 בשנת 2.90- עד ל2001 בשנת 2.53-מ, 14.6%-עלה ב

  xiii2007.37, 38 בשנת 6.67לכדי , 13.38%- ב2001 בשנת 7.70-אשר ירד מ, 36החרדים

  אתשלכאורה סותרת,  היהודיםאצל בפריון תמחודשהצמיחה ה, וז" מוזרה"הסיבה לתופעה 

נובעת גם מלידות נוספות לאחר הפסקה ממושכת אצל משפחות העולים , "המעבר הדמוגרפי"חוקי 

יסתם של ילדיהם לגיל  וגם מכנ,מ שהיו עדיין בגיל הפוריות כאשר עלו ארצה"החדשים מברה

 ילד פר אישה אשר היה קיים 1.18 לעומת 1.3139 הפריון הכולל שלהם היה 1991כבר בשנת . הפוריות

                                                
xiii  2007לא נמצאו נתונים על הפריון הכולל אצל החרדים לשנים שאחרי שנת  בזמן כתיבת פרק זה  
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 ילד פר 1.78 - עלה עד ללשעבר מ " הפריון הכולל של העולים החדשים מברה2005בשנת . מ"בברה

  . 199140 לעומת 36%-גידול ב, אישה

לפי נתוני . מתנהג כמו צברים לכל דברמ לשעבר "מברה הדור הצעיר של העוליםחשוב לציין כי 

מגמת הירידה , לעומת זאת .אישהל ילדים 3ל  היה מע2009 הפריון הכולל של הצברים בשנת ס"הלמ

 ממשיכה ,20- של המאה ה60- אשר החלה בשנות ה, בפריון הכולל של כלל הערבים אזרחי ישראל

 השנים האחרונות הפריון הכולל של הערבים 10-ב". המעבר הדמוגרפי"ביתר שאת בהתאם לחוקי 

  .42 200941- ב3.50-  ל2000 ילדים לאישה בשנת 4.37-מ, 20%-בבישראל ירד 

  19' מס תרשים

 

 ,בישראל הערבים ושל היהודים של הכולל הפריון בין ההפרש, 20' מס בתרשים לראות שניתן כפי

   .2009 בשנת בלבד 0.6-ל, 88%-ב הצטמצם ,לאישה ילדים 4.95 על עמד 1965 שבשנת

ירד ההפרש בפריון הכולל בין היהודים לבין האזרחים הערבים , 2000-1965,  שנה35בתקופה בת 

 66%-בלבד ירד ההפרש הזה ב, 2009-2000,  שנים האחרונות9אך בתקופה בת . 64.2%-בישראל ב

  .נוספים

,  שנים35ערבים במשך בין היהודים לבפריון הכולל בחישוב הממוצע הגיאומטרי ירד ההפרש 

,  לשנה11.32%- ירד ההפרש הזה ב2009-2000לעומת זאת בין השנים .  לשנה2.89%-ב, 2000-1965

  . שנה35 מאשר בתקופה הקודמת בת 3.9בקצב מהיר פי 

 1965 לבין הערבים בישראל בשנת -  הצברים–ההפרש בין הפריון הכולל של היהודים ילידי הארץ 

- ב2009-1965בסך הכל ירד ההפרש הזה בתקופה .  ילדים לאישה5.54 על היה אף גבוה יותר ועמד

91% .  
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 בחישוב הממוצע הגיאומטרי ירד .71.5%-ירד ההפרש הזה ב, 2000-1965,  שנה35בתקופה בת 

  . לשנה3.52%- ההפרש בין הצברים לערבים בתקופה הזו ב

  

 20' תרשים מס

   

אחרונות ירד ההפרש בפריון הכולל בין שנים הה תשעברק  ,21' תרשים מסכפי שרואים ב

 בלבד בשנת 0.49-  ל2000 בשנת 1.58- מ, נוספים69%- הצברים לבין האזרחים הערבים בישראל ב

2009.  

  21' תרשים מס
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  מהר יותר 3.5פי ,  לשנה12.2%בתקופה הזאת ירד ההפרש הזה בממוצע הגיאומטרי של 

  . יםשנה 35בת , מהתקופה הקודמת

ובכך , עה על חזרה לתאוצה חדה בירידה בפריון הכולל של הערבים אזרחי ישראלתופעה זו מצבי

  .במעבר הדמוגרפי העובר עליהם" קריסה" ההנחה כי הם ממשיכים בשלב של מתחזקת

שיעור הפריון היהודי יהיה דומה לשיעור הפריון : "ר עוזי רבהון ושל גלעד מלאך"לדעתם של ד

לפנינו שינוי מגמה שעשוי להביא בטווח הארוך . ילד אחד לאישהמוסלמי שכיום גבוה ממנו ביותר מ

  .43"ליציבות במאזן בין היהודים לערבים במדינת ישראל

 2.6-עשוי לרדת ל) לא כולל מחוז הדרום( המוסלמיות  הנשיםהפריון הכולל של, לפי הערכתם

 ילדים 5-רדת ל והפריון הכולל של הבדווים במחוז הדרום עשוי ל2030ילדים לאישה לקראת שנת 

  .203044 ילדים לאישה עד שנת 2.9- הפריון הכולל של היהודים יעלה לדעתם ל. לאישה באותה התקופה

לעומת , 14.6%גידול של ,  2009 כבר בשנת 2.9הפריון הכולל  של היהודים היה  , כאמור,למעשה

מוסלמים הצטמצם זה של הלההפרש בין הפריון הכולל של היהודים . 2001 ילדים לאישה בשנת 2.53

  . 2009 ילדים לאישה בשנת 0.83-  ל1960 בשנת 5.82-מ

וזה של הדרוזים , 1980הפריון הכולל של  הערבים הנוצרים נמוך מזה של היהודים החל משנת 

 . 2004נמוך משל היהודים החל משנת 

ניתוח ההתפתחות הדמוגרפית בעזרת חישוב מערכתי מצביע על כך שהמשך המגמה הזו עשוי 

   .2017הביא לשוויון בפריון הכולל של יהודים וערבים בישראל כבר לקראת שנת ל
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   הדרום במחוז הבדואים אצל הכולל הפריון 4.3.3

 בשנת לשנה 6.33% של משיא ירד הדרום במחוז הבדואים של השנתי הגידול, ס"הלמ נתוני לפי

 נובעת לכך הסיבה. 45בלבד ניםש 9 בתוך 40%-מ יותר של ירידה, דהיינו, 2009 בשנת 3.77% לכדי 2000

  . הדרום במחוז הבדווים בקרב האחרונות בשנים בפריון דרסטית מירידה

  43%-ב  התחיל תהליך הקריסה בפריון הכולל אצל הבדואים במחוז הדרום והוא ירד1998משנת 

 לראות שאפשר כפי .200946 בשנת 5.73- ל 1998 בשנת לאישה ילדים 10.06-מ, בלבד שנים 11 תוך

 לקריסה הפכה הדרום במחוז הבדואים אצל הכולל בפריון הירידה 2003 משנת החל, 22' מס תרשיםב

  .36%-מ ביותר נפל הוא בלבד שנים שש תוך כאשר תלולה

  22' תרשים מס

  

במחקר .  שנה20מתברר שהדמוגרפים המקצועיים בישראל צפו את ההתפתחות הזאת כבר לפני 

כתבו , 199047שתוצאותיו פורסמו בשנת ,  הישראלית למדעיםשנערך עבור קרן באקדמיה הלאומית

איכרים -החברה הבדואית בנגב נמצאת בשלבי מעבר מחברת רועים" :דוד- אבינועם מאיר ויוסף בן

תהליך שינוי זה טומן בחובו גרעיני שינוי של . במסגרת מערך קפיטליסטי, למחצה-לחברה עירונית

בד בבד . התואמת למערך חדש זה, לשינוי ברציונאליות הפריוןהדבר מוביל ... בקרת הפריון הדמוגרפי

הילדים נהפכים מיצרני משאבים משפחתיים . ובעיקר תפקידם בכוח העבודה, משתנה מעמד הילדים

גורמים אלה עשויים להביא לירידה . דורי-ובכך משתנה כיוון זרימת ההון הבין, לצרכני משאבים אלה

  ". ייחוד אלה המצויים בעיצומם של תהליכי התיישבות קבעב, בשיעורי הילודה אצל הנוודים
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דוד מלפני עשרים שנה קיבלה -תחזית החוקרים אבינועם מאיר ויוסף בן, כפי שנוכחנו לדעת

  . משנה תוקף בעשור האחרון

 כלל בקרב התפתחותו עם בדרום הבדואים של הכולל הפריון התפתחות את נשווהלהלן 

 10.06 שהיה, הבדואים אצל הכולל בפריון השיא נתון את נצמיד זה רךלצו. ישראל במדינת המוסלמים

  .1965 בשנת לאישה ילדים 9.87, המוסלמים אצל שהיה השיא לנתון, 1996 בשנת

 הכולל הפריון התפתחות מגמת כי ברור, 2009-1996, שנה 13 של בתקופה הנתונים מהשוואת

. 1978-1965 בשנים המוסלמים אצל דומה בתקופה קיימת שהייתה המגמה על חוזרת הבדואים אצל

 של האחרונות השנים בשש הבדואים של הכולל בפריון הירידה מגמת קצב כי לציין ראוי, אמנם

 התקופה של האחרונות השנים בשש שהיה מזה בהרבה גבוה היה, 2009 -  2003, האמורה התקופה

 9- מ, %36-ב זו בתקופה ירד הבדואים אצל הכולל הפריון. המוסלמים אצל, 1972-1978, הנבחנת

 8.28- מ, בלבד 17.1%-ב ירד הוא המוסלמים שאצל בעוד, 2009 בשנת 5.73- ל 2003 בשנת לאישה ילדים

   .1978 בשנת 6.86-ל 1973 בשנת

 הבדואים של הכולל הפריון, 2010 בראשית ישראל בנק ידי-על פורסם אשר המחקר נתוני לפי

  2007.48 בשנת כבר לאישה ילדים 5.6-כ על עמדו, יותר עוד אפילו ירד הדרום במחוז

  23' תרשים מס

  

 3 של הכולל לפריון להוביל עשויה הדרום במחוז הבדואים בקרב הזו  הדמוגרפית המגמה המשך

הנחה זו היא סבירה  .21-ה המאה של השלישי העשור סוף לקראת 2.3-ול 2020 לקראת לאישה ילדים

אורבניזציה המואצים שעוברים על הבדואים בנגב בחמשת בהחלט משום שתהליכי המודרניזציה וה

  .העשורים האחרונים נותנים את פרותיהם בשנים האחרונות
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וניתן לראות זאת גם בגידול מהפכני במספר  ,משכיל הרבה יותר הדור החדש של הבדואים

 אמירהו עסבה-אבו אלד'ח ר"דכפי שכתבו . הנשים הבדואיות הלומדות במסגרת הלימודים האקדמיים

נתונים של המרכז לפיתוח לימודי הבדואים שליד ": 2006בעבודת המחקר שלהם משנת  קראקרה

,  רק שש סטודנטיות- 1995בשנת ,  הייתה בו רק סטודנטית אחת1988אוניברסיטת בן גוריון חושפים כי בשנת 

  .49"סטודנטיות היום 250-אבל מספר זה תפח עד לכ

 הייתה 1995אם בשנת , "אלנוהוד", לת נשים בדואיות בנגבלפי דיווח של העמותה לקידום השכ

 נשים 150 היו כבר 2007-1998בין השנים , לאוניברסיטת בן גוריון בנגב בוגרת בדואית אחת בלבד

 בדואיות מהנגב בוגרות 700-  היו כבר יותר מ2007ובשנת , בדואיות מהנגב בוגרות האוניברסיטה

  . 50מוסדות להשכלה גבוהה

 סיימה אשר מהנגב הראשונה הבדואית, עוקבי- אל לראניה לרפואה דוקטור תואר הוענק 2006 בשנת
 דוקטור תואר הוענק שנה באותה. 51גוריון בן באוניברסיטת לרפואה בפקולטה לימודיה את

 מגדר ללימודי במרכז התמחותה את המשיכה היא 2008 בשנת. קאדר-רביעה-אבו לסראב לפילוסופיה

52גוריון בן באוניברסיטת מהנגב הבדואיות הנשים חוויות על ספר ופרסמה דאוקספור באוניברסיטת
. 

 עד מיוכפל יותר גוריון בן באוניברסיטת מהנגב הבדואית הנשים מספר כי צופה קאדר-רביעה-אבו ר"ד

  .הבא העשור סוף
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  לאום לפי ישראל מדינת באוכלוסיית השנתי והגידול הטבעי הריבוי 4.4

 שלבי רוב את עברו כבר, הדרוזים גם האחרונות ובשנים הנוצרים אחריהם, תחילה היהודים

  . האוכלוסייה התייצבות בשלב והם', הדמוגרפי המעבר'

הנחשב לגבוה ביותר , בשנים האחרונות קיים גידול מסוים בריבוי הטבעי של היהודים בארץ

 1999 בשנת נפש 55,966-מ, 55.1%- ב גדל היהודים של הטבעי הריבוי  .53בקרב המדינות המפותחות

-מ, 53.8%-ב גדל המורחבת היהודית האוכלוסייה של הטבעי הריבוי. 2010 בשנת נפש 86,790 ועד

  .55 54נפש 90,211- ל נפש 58,649

 בשנת נפש 36,378-ל 1999 בשנת נפש 36,002-מ גדל, ישראל תושבי, הערבים של הטבעי הריבוי

, הוא אף גדל המוסלמים של הטבעי הריבויאה כי פילוח הנתונים לפי דת מר. בלבד 1% של גידול, 2010

  . 3% של גידול, 2010 בשנת נפש 32,812 ועד 1999 בשנת נפש 31,873-מ

 השנים 30-ב בשיאו היה 1998 בשנת אשר, ישראל תושבי, הערבים של הטבעי הריבוי שיעור

 פחת המוסלמים של הטבעי הריבוי שיעור. 2010-ב 2.37% לכדי 3.32%-מ, 28.6%-ב פחת, האחרונות

  .2010- ב 2.55%-ל 1998 בשנת 3.61%-מ, 29.4%-ב, יותר אף

 1.50% לכדי 1998 בשנת 1.2%-מ, 25.1%-ב גדל היהודים של הטבעי הריבוי שיעור, זאת לעומת

 הטבעי הריבוי שיעור גדל 2010 שנת ועד 1995 משנת, 24' מס תרשיםאפשר לראות בש כפי. 2010 בשנת

  .35.1%-ב – יותר אף היהודים של

  24' תרשים מס
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 במדינת הערבית באוכלוסייה הקיימת הדמוגרפית מההתפתחות שלהבדיל לכך לב לשים חשוב

 האוכלוסייה של השנתי הגידול, שלה הטבעי בריבוי ההתפתחות ממגמות בעיקר מושפעתש ,ישראל

  .לישראל היהודית ההגירה ממאזן גם מאוד רבה במידה מושפע היהודית

 השנים במשך מקזזת היהודים אצל החיובי ההגירה מאזן בעקבות הבאה סייההאוכלו תוספת

 הטבעי הריבוי 1995 שבשנת למרות, כך. והערבים היהודים של הטבעי הריבוי בין הקיים ההפרש את

 באוכלוסייה מהגידול 21.4%- ב גבוה, 3.74% היה שלהם השנתי הגידול, בלבד 1.11% היה היהודים של

  . 3.08% – זו בשנה הערבית

 תוך, היהודים של השנתי מהגידול 72%-ב גבוה היה הערבים של הטבעי הריבוי 2005 בשנת אם

  .53% של ירידה, 34%-ב רק כבר ממנו גבוה היה הוא, 2010 בשנת, בלבד שנים חמש

 לידות במספר והרציפה המתמשכת מהירידה נובעת הערבים של הטבעי בריבוי הזאת הירידה

 בינתיים להיות שממשיכה, הערבית הטבעית בתמותה מהשינויים מושפעת ננהאי ועדיין שלהם החי

 אזי, נפש 1,000- ל פטירות 8.65 היה הערבים אצל התמותה שיעור 1957 בשנת אם כך. מאוד נמוכה

 היה היהודים אצל התמותה שיעור, להשוואה. נפש 1,000-ל פטירות 2.67 רק היה הוא 2010 בשנת

  .2010 בשנת 5.87-ו, 1957 בשנת שנפ 1,000-ל פטירות 6.04

 דומה היה אצלם התמותה שיעור 2010 בשנת הערבים אצל קיימת שהייתה הילודה רמת לצד לו

 בלבד 19%-ב גבוה והיה לשנה 1.78%- ל יורד היה הערבים של הטבעי הריבוי אזי, היהודים של לזה

  .1.50% - היהודים של הטבעי מהריבוי

 אצל התרחשש" הדמוגרפי הפיצוץ "בתקופת שנוצר" בום בייבי"ה דור שהתבגרות לחלוטין ברור

 התמותה בשיעור לעלייה הקרוב בעשור תגרום, 20-ה המאה של 60-וה 50- ה בשנות ישראל ערביי

  .נוספת לתאוצה תיכנס שלהם הטבעי בריבוי הירידה מכך וכתוצאה הערבית הטבעית

עי של היהודים והערבים במדינת  השנים האחרונות בריבוי הטב15- המשך המגמה הקיימת ב

ישראל בשילוב עם מגמת הגידול בעליית היהודים ועם התגברות הזרם של חזרת הישראלים היורדים 

עשוי להביא לגידול בשיעור היהודים בכלל האוכלוסייה במדינת ישראל לקראת סוף העשור , ארצה

 .21-השני של המאה ה
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  החרדית האוכלוסייה 4.5

 לפי,  לדוגמה, כך. בישראל החרדית האוכלוסייה גודל לגבי השנים במשך הוצגו שונות הערכות

 מכלל 7% או, 2001 בשנת נפש 352,900 מנתה החרדית האוכלוסייה 2004 בשנת ס"הלמ פרסום

  באזורי התגוררו,  בישראל החרדים מכלל 60%-כ או, נפש 210,000 מתוכם. 56היהודית האוכלוסייה

  . xiv)החרדי הגרעין (החרדית האוכלוסייה של המרבי הריכוז

 לגידול העיקרי המקור: "קסטרו-כהן ואילת גורוביץ נורמה, המחקר מחברות שכתבו כפי

 זה במקרה. 57)"2001 בשנת הגידול כל מסך 72%-כ( גבוה טבעי ריבוי הוא החרדית האוכלוסייה

  .לשנה 4.33% היה,  2002-1996, שנים 7 בת בתקופה הטבעי הריבוי של הגיאומטרי הממוצע

 פנימית מהגירה נבע שלה הגרעין באזור החרדית האוכלוסייה של השנתי לגידול הנוסף המקור

 ביתר כמו החדשות לערים, ברק בני דוגמת, הגבוהה האוכלוסין צפיפות מאזורי התושבים מעבר עקב

 וסייההאוכל של השנתי גידולה על הזה המעבר תהליך השפעת כי להניח אפשר.  ומודיעין עילית עילית

  .בהתאמה וגדל הולך בו הטבעי הריבוי ושיעור הזמן עם ופוחתת הולכת החרדית

 2002-1996 השנים בין התקופה בכל השנתי לגידול ביחס השתנה לא הטבעי הריבוי שיעור כי נניח

  .25' מס תרשים ובעזרת 3' מס בלוח החישוב תוצאת את ונציג

  3' מס לוח

  חרדיםה אצל הטבעי והריבוי השנתי הגידול

2002-1996  

  הטבעי ריבוי  השני גידול  שנה

1996  5.9%  4.25%  

1997  5.4%  3.89%  

1998  5.2%  3.74%  

1999  5.5%  3.96%  

2000  7.3%  5.26%  

2001  6.0%  4.32%  

2002  7.1%  5.11%  

 2006  בשנת בארץ היהודית האוכלוסייה מכלל החרדים שיעור עמד  2007 משנת ס"הלמ בפרסום

  .  נפש 378,000-כ להיות היה עשוי  זו בשנה החרדים של מספרם כי משתמע מכאן. 7%58 על

 היה 2008 בשנת היהודית באוכלוסייה החרדים שיעור לדמוקרטיה הישראלי המכון של סקר לפי

 600,000-כ בארץ היו, 2010 מיולי" גלובס "בעיתון הפרסום לפי אך. 59נפש 520,000-כ אומרת זאת, 9%

                                                
xiv  לכנסת בבחירות ההצבעה תוצאות פי על הוגדרה החרדי הגרעין באוכלוסיית: קסטרו-ואילת כהן' לפי נורמה גורוביץ 

 בתוך סטטיסטיים םאזורי33 שבהן ,גאוגרפיות יחידות 42 נכללות ,וכלכליות חברתיות, דמוגרפיות תכונות לפי וכן-14ה

מודיעין , בית שמש ,בנתניה, אשדוד, בני ברק, ירושלים :היישובים בין .יותר קטנים שלמים יישובים-9 ו עירוניים יישובים
  קוממיות ותפרח , מתתיהו, יסודות, בית חלקיה, אספר, אלעד, ביתר עילית, עילית



47 

 

 בהתאם. 10.3% הוא היהודית האוכלוסייה בקרב החרדים שיעור כי אומר זהו 2008 בשנת 60חרדים

 שכזה גידול כי ברור. שנתיים תוך 58.7%-ב גדלה ישראל במדינת החרדית האוכלוסייה כי יוצא לכך

 או, נכונים היו לא 2007 בשנת שפורסמו ס"הלמ נתוניש להניח אפשר, לכן.  מעשי להיות הייה יכול לא

  .מוטעים היו" גלובס "בעיתון רסמושהתפ שהנתונים

  

   25' מס תרשים

  

 של הטבעי הריבוי שיעור לפי כי מלאך גלעד של הערכתו הובאה" גלובס "בעיתון הכתבה באותה

-כמהווים  היו הם זה במקרה. 2010 בשנת נפש 690,000- ל להגיע אמורים היו החרדים לשנה 5%

  . 2010 שנת בסוף ישראל מדינת תושבי וסייתאוכל מכלל 9%- כ או היהודית מהאוכלוסייה 11.9%

, אזי, נכון היה 2008 בשנת החרדית האוכלוסייה גודל על" גלובס "בעיתון שפורסם הנתוןאם  אך

, 2010 בסוף נפש 662,000 לכדי להגיע עשויה הייתה זאת אוכלוסייה, 5% של הטבעי הריבוי ברמת

  . שראלי תושבי מכלל 8.6% או היהודית מהאוכלוסייה 11.4%

 הטבעי הריבוי" :2008 בשנת חנני הדס ר"וד אלמוג עוז' פרופ ידי על שנערך המחקר תוצאות לפי

-כ על עמד בשנה הלידות מספר). מדויק לאומדן להגיע קשה (3%-מ למעלה על עמד כולו החרדי במגזר

)  נפש156,923( מכלל לידות החי 22.3%-על כ, אם כן, שיעור לידות החי של החרדים עמד. 61"35,000

  . 62 2008במדינת ישראל בשנת 

פרסום בעיתון הבמקרה וההנחה הזאת לגבי שיעור הריבוי הטבעי נכונה מחד גיסא ובהתבסס על 

אזי היא הייתה עשויה להגיע לכדי ,  מאידך2008על גודל האוכלוסייה החרדית בשנת " גלובס"

  .   מכלל האוכלוסייה בישראל8.3%-ת ו מכלל האוכלוסייה היהודי11%-או כ, 2010 נפש בשנת 637,000
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אזי , 5% שהובאו לעיל ובהנחה שהריבוי הטבעי היה 2006ס לשנת "במידה ונתבסס על נתוני הלמ

 של מהערכתו פחות 33.4%-ב,  נפש בלבד459,000 לכדי  2010האוכלוסייה החרדית הייתה מגיע בשנת 

שיעורם . 6%-כ היה 2010 בשנת בישראל האוכלוסייה בכלל החרדים של שיעורם ,לפיכך. מלאך גלעד

  .7.5%- ל– ובאוכלוסייה היהודית המורחבת 7.9%-באוכלוסייה היהודית הגיע ל

ארנון סופר ויבגניה ביסטרוב מאוניברסיטת ' הנתון האחרון תואם את הפרסום האחרון של פרופ

נקודת מ וצאיםי המחברים. 201063 נפש בשנת 460,000-לפיו  האוכלוסייה החרדית מנתה כ, חיפה

 מספרם יתקרב 2030 בשנת "כי מניחים והם לשנה 7%-6% הוא החרדים של הטבעי הריבוי כי הנחה

   ."ילדים יהיו ורובם ,מיליון -1 מ ליותר החרדים של

 כי מראה מהיר חישוב, ישראל במדינת חרדים 460,000 היו 2010 בשנת כי ההנחה על בהתבסס

 לכדי להגיע היה עשוי 2030 בשנת מספרם, לשנה 6%-7% לש ברמה היה שלהם הטבעי הריבוי םא

  . נפש 1,780,000-1,475,000

' פרופ נתוני ועל 2006 בשנת החרדים מספר לגבי ס"הלמ נתוני על בהתבסס, לעיל שראינו כפי

 5%-כ להיות צריך היה 2010-2006 בשנים החרדים של הטבעי הריבוי, 2010 בשנת מספרם לגבי סופר

 2030 בשנת אזי, הבאות השנים 20- ב גם שינוי ללא כזה ויישאר נכון והנתון במידה .בממוצע לשנה

  . נפש 1,228,000 לכדי להגיע עשוי החרדים של מספרם

 2030 בשנת הישראלית האוכלוסייה לכלל תחזית גם מביאים  ויבגניה ביסטרובסופר' פרופ

 שיעור כי יוצא מכאן. זו בשנה נפש 7,205,000 לכדי יגיע היהודים מספר הערכתם לפי כי ומציינים

-ל ועד לשנה 5% של טבעי ריבוי של במקרה 17%- מ לנוע עשוי 2030 בשנת היהודים מכלל החרדים

  . לשנה 7% של טבעי ריבוי של במקרה 24.7%

 בפריון הירידה על מצביעים החרדים בקרב הדמוגרפית ההתפתחות על ס"הלמ של הנתונים אך

 אישה פר ילד 7.71-מ ירד החרדים אצל הכולל הפריון. 2001 בשנת כבר ההחל אשר ,וז אוכלוסייהב

  ).26' ראה תרשים מס(. 65 200764 בשנת 6.67 לכדי2001 בשנת

 ירד הפריון הכולל של החרדים 2009עד שנת , ס" מהלמאחמד חליחללפי המחקר האחרון של 

 בו זמנית עלה הפריון הכולל של .בלבד שנים 8 תוך 15.3%-ב ירידה, 66 ילד פר אישה6.53בישראל לכדי 

בחברה הישראלית , מ לשעבר"יוצאי ברה,  וזאת בזכות השתלבותם של העולים14.6%-כלל היהודים ב

  .גם מבחנת הדפוסים הדמוגרפיים

 אישה פר ילד 5.78 לכדי החרדים אצל הכולל בפריון לירידה להביא עשוי הזאת המגמה המשך

  . 2019 בשנת אישה פר ילדים 5- ול ,1996 בשנת היה שהוא כפי 2013 בשנת

 בישראל העברי היסודי החינוך ההתפתחות על חשובות השלכות יש זו לתופעה כי בהמשך נראה

  .בו החרדי החינוך של התלמידים בשיעור לירידה מביאות אשר

  

  

  

  

  



49 

 

  26' מס תרשים

  

  האוכלוסייה קבוצת לפי בישראל 0-17 הגיל קבוצת בהתפתחות שינויים 4.6

 והאפשרי הקיים הפוטנציאל בין ,ביחס השינוי מגמת את להמחיש אפשר 27' מס שיםתר בעזרת

 הגילאים התפלגות  אתציג בתרשים זה נ .הערבי החינוך אל מול העברי בחינוך התלמידים של העתידי

 הגיל קבוצת 2009 בשנת כי, להבחין ניתן. 67 ס" לפי נתוני הלמישראל אזרחי של 0-17 הגיל קבוצתב

  . נפש 41,200 – 6 בני של הייתה הערבית באוכלוסייה יותרב הגדולה

 התלמידים קבוצת הערבי בחינוך' א כיתות את לאכלס אמורה הייתה 2009 שבשנת, יוצא מכאן

 הפוטנציאליים התלמידים מספר החל 2010 משנת החל. ישראל מדינת הוקמה מאז ביותר הגדולה

 7%-ב, תלמידים 38,200- ל עד לרדת עשוי מספרם 2015 ובשנת, להצטמצם הערבי בחינוך' א בכיתה

   .2009 משנת פחות

 כל במשך ברציפות לגדול ממשיך העברי בחינוך הפוטנציאליים התלמידים מספר, במקביל

  . 2015 בשנת נפש 119,500-ל להגיע עשוי הוא 2009 בשנת נפש 102,200-ומ, האמורה התקופה
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  27' מס תרשים

  

 ההשתייכות פי-על, 2009 בשנת ישראל אוכלוסייתב 0-17 הגיל קבוצת של ההתפלגות שיעורי

 האוכלוסייה שיעור כי, לראות אפשר זה בתרשים. 28' מס בתרשים מוצגים, וערבי עברי לחינוך

  . 29.7% - 8 בגיל ביותר גבוה היה 0-17 הגיל קבוצת בני כללמ הערבית

 בחינוך' א הבכית הלומדים מכלל הערבי בחינוך התלמידים שיעור 2006/07 בשנת, לפיכך

 בכיתות 2009/10 בשנת, ס"הלמ נתוני לפי, ואכן. ישראל מדינת קום מאז ביותר הגבוה היה הישראלי

' א בכיתה הלומדים תלמידים 134,193 מכלל 29.1%-כ, תלמידים 39,025 למדו הערבי החינוך של' א

  .68הישראלי היסודי החינוך של

' א כיתה תלמידי כללמ הערבי החינוך תלמידי בשיעור ירהמה ירידה החלה 2006/07 תמשנ

 70.9%-מ  היהודים התלמידים שיעור עלה, במקביל .2009/10 בשנת 27.5%  לכדי פחת והוא, בישראל

  .2009/10 בשנת 72.5%-ל 2006/07 בשנת
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  28' מס תרשים

  וערבי עברי חינוך לפי ישראל באוכלוסיית 0-17 הגיל קבוצת של ההתפלגות שיעורי
  2009 ממוצע

  

 הגיל קבוצת, דהיינו', א בכיתה ללמוד האמורה האוכלוסייה גודל התפתחות את בהמשך נבדוק

  .יותר מפורטת בצורה, 6-ה בני של
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  היסודי בחינוך הדמוגרפיות המגמות .5

   כללי 5.1

 לקראת פורסםש ,בישראל החברתית המדיניות לחקר טאוב מרכז של השנתי הדוח מסקנות לפי

-ב החרדי ובזרם 33%-ב הערבי בחינוך התלמידים מספר האחרון בעשור זינק, 62- ה העצמאות םיו

 78% שנה 30 בעוד: "כי למסקנה הגיעו הדוח כותבי. 3%-ב ירד הממלכתי בזרם מספרם כאשר, 51%

 יימשכו אם – הממלכתי בזרם בלבד 14%-ו, ערבים או חרדים יהיו היסודי בחינוך מהתלמידים

, טאוב מרכז בראש העומד, דוד-בן דן' פרופ והדגיש שחזר כפי, אך 69".האחרון העשור של המגמות

  . האחרון בעשור שנצפו במגמות שינוי-באי מותנות הללו המסקנות

, ביולוגיים, אקולוגיים – רבים מגורמים המושפע מיאדינ תהליך היא דמוגרפית התפתחות

 הסקת. זה על זה ביותר מורכבת בצורה פיעיםמש עצמםהגורמים השונים  אשרכ, וחברתיים כלכליים

 סטטי במצב המדובר כאילו כלשהי נבחנת לתקופה דמוגרפיים לנתונים התייחסות בסיס על מסקנות

. העתידיות ההתפתחויות בהערכת לכישלון גורמת קרובות לעיתים אשר, הנפוצות הטעויות אחת הינה

 למעצבי לגרום עלולים הם, מוטעות ותהנח בסיס על השונות התחזיות תסריטי את מכינים אם

 עלולה כך. ונכון מקצועי הוא ההחלטות קבלת תהליך כאשר גם ,מוטעות החלטות לקבל המדיניות

 שאפו שאליהם היעדים בהשגת לכישלון ביאת אשר', מערכות טירוף 'של קלאסית תמונה להיווצר

  . ומעצביה הציבורית במדיניות ההחלטות מקבלי

 לפי בישראל היסודי בחינוך התלמידים מספר על 4' מס בלוח המוצגים ס"הלמ ינתונ, לדוגמה כך

 קיצוניות תוצאות על מצביעים, 2009/10 שנת ועד 1979/80 משנת, שנה 30 בת לתקופה שונים מגזרים

  .האחרון העשור על טאוב מרכז של בדוּחַ הובאו אשר מאלה יותר הרבה

  4' מס לוח

  78,79,80 ,77, 76, 75, 74, 73, 72 71 70עשורים לפי לבישרא היסודי החינוך התפתחות

  )תלמידים(

  ערבי חינוך  עברי חינוך
  תקופה

  ממלכתי
 גידול

  %-ב
ממלכתי

  דתי-
 גידול

  %-ב
  חרדי

 גידול
  %-ב

  תלמידים
 גידול

  %-ב
1979/80  314,736    85,259    24,178    121,936    
1989/90  328,333  4.3%  98,361  15.4%  35,096  45.2%  139,179  14.4%  
1999/00  331,933  1.1%  105,515  7.3%  112,110  219.4%  178,489  30.1%  
2009/10  337,096  1.6%  118,491  12.3%  178,053  58.8%  243,905  34.3%  

 גידול כ"סה
 בתקופה

1979-2009  
22,360  7.1%  33,232  39%  153,875  636.4%  121,969  99.9%  
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. תלמידים 355,319 – 1995/96 בשנת ולשיא הגיע היסודי הממלכתי בחינוך התלמידים מספר

 בשנת. שוב לעלות וחזר  2004/05 בשנת תלמידים 316,758-ל ירד הוא זו משנה). 29' מס תרשים ראה(

  .2004/05 משנת יותר 6.4%-ב, תלמידים 337,096 כבר למדו היסודי הממלכתי בחינוך 2009/10

-ל  18.3%-ב ירד ,104,398 היה 1969/70 בשנתש ,היסודי דתי-כתילהממ בחינוך התלמידים מספר

 בהדרגה וירד 1995/96 בשנת תלמידים 112,817-ל עד שוב עלה הוא. 1979/80 בשנת תלמידים 85,259

 היסודי בחינוך התלמידים מספר ועלה חזר זו משנה החל. 1999/00 בשנת תלמידים 105,515-ל עד

 לעומת יותר 12.3%-ב, 2009/10 נתבש תלמידים 118,491 – הנבחנת התקופה בכל לשיאו עד ד"ממה

   .1990/00 שנת

  29' מס תרשים

  

  

. יותר מדויק באופן הישראלי היסודי בחינוך התלמידים מספר בגידול ההתפתחות את נבחןלהלן 

 ולפי לאום לפי היסודי בחינוך התלמידים מספרי על הנומינליים הנתונים מבחינת נעבור זה לצורך

  .שלהם להגידו שיעורי לבחינת פיקוח

 התלמידים במספר הגידול שיעור כי, להתרשם אפשר 30' מס תרשיםב  המוצגים נתוניםהמ

 המרשים הגידול שיעור החרדי בחינוך  .לעשור מעשור הצטמצם דתי-בממלכתיו הממלכתי בחינוך

 שיעור הערבי ובחינוך, שלושה פימ יותר גדל בו התלמידים מספר כאשר, 1989-1999 בעשור היה ביותר

   .לעשור מעשור וצמח הלך התלמידים במספר גידולה

 עם 2009/10 בשנת בישראל היסודי בחינוך התלמידים מספר על ס"הלמ נתוני את נשווה אם

 מרכז של האחרון בפרסומו הובאה אשר מזאת יותר מדהימה תוצאה נקבל, 1979/80 שנת של הנתונים
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 כאשר, 100%-ב - הערבי חינוךוב 636.4%-ב זו בתקופה זינק החרדי במגזר התלמידים מספר .טאוב

  . בלבד 7.1% – הממלכתי ובחינוך 39% של גידול היה דתי-הממלכתי בחינוך

  

  30' מס תרשים

  

 שבעזרתה תמונה מקבלים עשורים לפי לעיל האמורה התקופה את מחלקים כאשר ,זאת עם יחד

 במספר הגידול השוואת. יותר מדויקת בצורה היסודי בחינוך הגידול של מיקהאהדינ את לבחון אפשר

 גדל, 1979-1989 הראשון בעשור, כך. לעשור עשור בין גדול שוני על מצביע העשורים לפי התלמידים

 צמח היסודי הערבי והחינוך 45.2%-ב – החרדי, 15.4%-ב – דתי-הממלכתי, 4.3%-ב הממלכתי החינוך

   .14.4%-ב

 פחות 74.4%- ב, 1.1%-ב הממלכתי וךהחינ גדל ,1989/90-1999/00 בשנים ,הבאה בתקופה

 אשר, לשעבר מ"מברה ההמוני העלייה גל התרחש הזה שבזמן אף-על, וזאת. לה שקדמה מהתקופה

  . הממלכתי בחינוך ביותר המשמעותי לגידול לגרום צריך היה ההיגיון פי-על

 התקופה לעומת 52.6%-ב ירד דתי- ממלכתיה בחינוך התלמידים במספר הגידול שיעור גם

 בשנים צמח החרדי היסודי החינוך תלמידי במספר הגידול שיעור זאת לעומת. 7.3% על ועמד, שקדמה

 הגידול שיעור. 219.4%של  גידול  – בשיאו והיה הקודם לעשור בהשוואה  4.9 פי 1989/90-1999/00

 14.4% לעומת 30.1% עמד עלו, 109%-ב הזה בעשור גדל הערבי היסודי בחינוך התלמידים במספר

   .לו שקדם בעשור

  יםיהשינו התרחשו מתי במדויק לגלות מאפשר 1989/90-1999/00 השנים עבור הנתונים פילוח

 של הראשונות בשנים . זובתקופה בישראל היסודי החינוך של השונים במגזרים ביותר משמעותייםה

, תלמידים 26,986-ב היסודי הממלכתי בחינוך התלמידים מספר גדל, 1989/90-1995/96 ,תקופהה



55 

 

 מוחלט רוב או, 63.38%-כ, לפיכך . תלמידים 23,948-ב –החרדי ובחינוך 14,456-ב  – דתי-בממלכתי

-והממלכתי הממלכתי בחינוך נכללו העברי היסודי לחינוך הללו בשנים הצטרפו אשר התלמידים מסך

  .דתי

 מתוכם, תלמידים 78,741-ב זו בתקופה בישראל היסודי בחינוך התלמידים מספר גדל הכול בסך

 היסודי  לחינוך הצטרפוש התלמידים מסך 34.46% .תלמידים 13,351 הצטרפו הערבי היסודי לחינוך

. הערבי חינוךב 16.51%-ו החרדי חינוךב 30.58%, דתי-ממלכתיב - 18.46%, הממלכתי בחינוך נכללו

 בחינוך הגידול לשיעור קרוב היה זו בתקופה שלו הגידול ושיעור משמעותי באופן גדל החרדי החינוך

  .הממלכתי

  31' מס תרשים

  

 השנים בשלוש התרחש והערבי החרדי היסודי בחינוך הגידול רוב כי משתמע הללו מהנתונים

 הממלכתי בחינוך התלמידים מספר ירד זמנית בו כאשר, 1996/97-1999/00,  התקופה של האחרונות

  .דתי-והממלכתי

 הוא, ס"הלמ לנתוני בהתאםו, החרדי בחינוך הגידול מתןהת, 1999/00-2009/10 ,האחרון בעשור

-ב ,12.3%-ל עלה דתי-הממלכתי בחינוך הגידול שיעור. הקודם מהעשור פחות 73%-ב, 58.8%-ב גדל

 בעשור בלבד 1.1%-מ  45.5%-ב עלה הממלכתי בחינוך הגידול שיעור גם .הקודם מהעשור יותר 68.5%

  ).30' מס תרשים ראה (.1990/00-2009/10 בעשור 1.6%-ל 1989/90-1999/00

 האמורים העשורים שלושת בכל גדל הערבי היסודי בחינוך התלמידים במספר הגידול שיעור

 שניים מפי יותר הערבי בחינוך הגידול שיעור עלה, 1989/90-1999/00, השני בעשור אם אך. לעיל
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 14%-ב, 34.3%-ב גדל הוא, 1990/00-2009/10, השלישי בעשור אזי, 1979/80-1989/90 העשור לעומת

  . הקודמת בתקופה מאשר יותר

 בשנת דתי-ממלכתיהו הממלכתי בחינוך התלמידים מספר ,32' מס תרשיםב לראות שאפשר כפי

 המשיך הממלכתי בחינוך התלמידים מספר. 1995/96 בשנת ממספרם 6.5%- ב נמוך היה 1999/00

- ב גדל  דתי-הממלכתי בחינוך התלמידים מספר במקביל כאשר, 2005/06 שנת עד 4% בעוד לרדת

  ).31 'מס תרשים ראה(. 3.6%

  אתמקבלים, 2005/06-2009/10, והז התקופה של האחרונות שניםה ארבעב מתמקדים כאשר

 -ב דתי-הממלכתי, 12.2%-ב - הערבי, 20.4%-ב גדל החרדי חינוךב התלמידים מספר: ההבא תמונהה

  . 5.9%-ב  - ממלכתיה חינוךהו 8.4%

  32' מס תרשים

  

 תפתחותהה, ד"ובממ הממלכתי היסודי בחינוך לזה זה הדומים ההתפתחות תהליכי לעומת

 בין, תחילה ,29' מס תרשיםב לראות שאפשר כפי. השינוי בתכלית שונה הייתה החרדי היסודי בחינוך

 העל והוא ליניארית הייתה בו התלמידים במספר העלייה התפתחות, 1979/80-1989/90 השנים

 לשנה 4.5%-ב או ,אחד עשור תוך 45.2%של  גידול, תלמידים 35,096 עד 24,178-מ זו בתקופה

  .  בממוצע

 מאוד עד החרדי היסודי בחינוך הגידול קצב הואץ, 1989/90-1995/96, הבאות השנים בשש אך

-ב או, 68.2%-ב גידול, תלמידים 59,044-ל 35,096-מ, 29' מס תרשים  בעזרת שרואים כפי, צמח והוא

  . בממוצע לשנה 11.4%
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, החרדי היסודי בחינוך התלמידים במספר גדולה קפיצה התרחשה שוב 1995/96-1999/00 בשנים

 6.64%-ב גדל הוא 1995/96 בשנת, למעשה. תלמידים 112,110-ל 59,044-מ, 89.9%-ב גדל והוא

 בלבד 2.97%-ב רק גדל אהו 1997/98 בשנת אך .1996/9781 בשנת גם נוספים 11.74%-ב לגדול משיךוה
82.   

 נובעים החרדי היסודי החינוך תלמידי של השנתי בגידול כאלה הבדלים כי סביר  זה אין

 למצוא אפשר  הזו לתופעה הגיוני הסברה  אתכי להניח יותר סביר. שלהם הטבעי בריבוי משינויים

 נמשך אשר מעבר, החרדי לחינוך דתי-והממלכתי הממלכתי מהמגזרים התלמידים של מרשים במעבר

  .נפסק ואחריה מסוימת תקופה

 בשנת התרחשה היסודי החרדי בחינוך התלמידים במספר הגדולה הקפיצה, ס"הלמ נתוני לפי

 מהכללת הפעם נבע הזה הדרסטי השינוי. 52.6%-ב צמח הוא בלבד אחת שנה תוך והפעם 1998/99

 ידי על דווחו לא כן לפני אשר החרדי דיהיסו החינוך תלמידי במניין העצמאי החינוך של תורה תלמודי

 על ס"הלמ בנתוני גדול מלאכותי עיוות יצר זה דבר. 83שלה הסטטיסטיים השנתונים בפרסומי ס"הלמ

  .התלמידים במספר התקופתי הגידול

  33' מס תרשים

  

, לשנה 4.44% של לממוצע מסביב 2003/04 משנת התייצב החרדי היסודי בחינוך הגידול שיעור

  .4.19% היה הוא 2009/10 שנתב כאשר

 בחינוך התלמידים במספר הקיטון בשיעור צמצום של מתמדת מגמה קיימת 1999/00 משנת החל

 הגידול שיעור. לצמוח התחיל בו התלמידים ומספר מהפך התרחש 2005/06 שבשנת עד הממלכתי

 יותר של גידול, 2009/10 בשנת 1.57%- ל עד 2005/06 בשנת 0.48%-מ  עלההממלכתי היסודי בחינוך
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-מ צמח בו התלמידים במספר הגידול ושיעור דתי-המלכתי בחינוך גם קיימת דומה תופעה. שלוש מפי

   ).33' מס תרשים ראה. (2009/10 בשנת 1.79%- ל 2005/06 בשנת 0.51%

 של זמנה  ברוב ליניארית היא הערבי היסודי בחינוך התלמידים במספר הגידול התפתחות

 מורגשת הערבי בחינוך, העברי היסודי בחינוך מההתפתחות להבדיל אך. 1979-2009, הנבחנת התקופה

 גדל 1999/00 בשנת אשר ,הערבי היסודי בחינוך התלמידים מספר כך. האחרונות בשנים בגידול האטה

  .שנה 20 מזה ביותר הנמוך השנתי הגידול, בלבד 0.85%- ב 2009/10 בשנתגדל , 4.23%-ב

 יתיהודה באוכלוסייה חיה לידות לגבי ס"הלמ נתוני מניתוח לכן םקוד לדעת שנוכחנו כפי

 האוכלוסיות שתי של בילודה שחל המהפך את משקפת והיא מקרית איננה הזאת התופעה, והערבית

  ).11' מס תרשים ראה. (בישראל הללו

 התקרב ,2005/06-2009/10, האחרונות םניהש שחמב, 33' מס תרשים בעזרת  לדעתשנוכחנו כפי

 הערבי החינוך לבין בינם הפער כאשר, דתי-הממלכתי של לזה הממלכתי החינוך של הגידול יעורש

 על עמד הממלכתי בחינוך הגידול שיעור, 1989/90-1999/00, השנים עשר בת בתקופה .מאוד הצטמצם

  ).30' מס תרשים ראה. (הערבי בחינוך הגידול משיעור 24% על דתי-הממלכתי שלו 3.7%

 הערבי בחנוך הגידול לשיעור ביחס עלה הממלכתי חינוךב הגידול שיעור  האחרונות השנים בחמש

 . 12.2%  – זו בתקופה הערבי הגידול משיעור 40% שהם, 5.9%-ל הגיע הוא 2005/06-2009/10 ובשנים

 משיעור 56% שהם, 8.4%-ל הגיע והוא כן גם זו בתקופה עלה דתי-ממלכתיה בחינוך הגידול שיעור

  ).32' מס תרשים ראה. (הערבי ינוךבח הגידול

 הממלכתי בחינוך התקופתי הגידול שיעור בין ביחס גם משמעותי שינוי חל הללו בשנים

 התקופתי הגידול שיעור האחרון העשור בסך אם. החרדי בחינוך הגידול שיעור לבין דתי-והממלכתי

 כבר הוא האחרונות השנים שבחמ אזי, החרדי בחינוך הגידול משיעור 2.6% על עמד הממלכתי בחינוך

  .25%עמד על 

 בעשור החרדי הגידול משיעור 21% על עמד דתי-הממלכתי בחינוך התקופתי הגידול שיעור

  .35% עמד על הוא האחרונות השנים בחמש. האחרון

 מספר של השנתי בגידול הפערים צמצום מגמת כי לדעת נוכחים אנו 33' מס תרשים בעזרת

 כך. לשנה משנה נמשכת החרדי החינוך של זה לבין דתי-והממלכתי ממלכתיה החינוך בין התלמידים

, 1.57%-ב - הממלכתי ובחינוך, 4.19%-ב החרדי היסודי בחינוך התלמידים מספר גדל 2009/10 בשנת

 שהם, 1.79%-ב גדל התלמידים מספר דתי- הממלכתי בחינוך. החרדי בחינוך מהגידול 37.5% שהם

 זו בשנה היה הערבי בחינוך התלמידים במספר הגידול, להשוואה. רדיהח בחינוך גידולהמ 42.7%

  .בלבד 0.85%

 לטווח מהן ולהקיש נכונות מסקנות  ממנהלהסיק מנת על מדי קצרה האמורה התקופה, כמובן

 משמעותיים פנימיים תהליכים על מצביעה, בהמשך שנראה כפי, אשר ציון נקודתב מדובר אך. הארוך

  .דיה מיומנת הבלתי הצופה מעין נסתרים ובינתיים, ארוכה תקופה ךבמש המתרחשים ביותר

 הממוצע בחישוב היסודי בחינוך השונים המגזרים של השנתי בגידול מיקהאהדינ השוואת, ואכן

. ושטחית כוללנית נתונים מבדיקת מתקבלתש ומז בתכלית שונה התפתחות מראה הגיאומטרי
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  הגיאומטרי הממוצע לש בחישוב היסודי בחינוך השנתי הגידול 5.2

 השנתי הגידול כי, מגלים , 1979/80-2009/10, השנה 30 בת התקופה כל את בודקים כאשר

 – החרדי בחינוך, 1.1% – דתי-בממלכתי, לשנה 0.23% היה הממלכתי בחינוך הגיאומטרי בממוצע

   .לשנה 2.34% – הערבי ובחינוך 6.88%

  34' מס תרשים

  

: כדלקמן היה, 1999/00-2009/10, האחרון בעשור הגיאומטרי הממוצע בחישוב השנתי הגידול

 לשנה 4.74% – החרדי בחינוך, לשנה 1.17% – דתי ממלכתי בחינוך, לשנה 0.15% – הממלכתי בחינוך

  .לשנה 2.99% – הערבי ובחינוך

 בחינוך השנתי  הגיאומטרי הממוצע, 2004/05-2009/10, האחרונות השנים 5 בת בתקופה אך

 שנים 10 בת התקופה כלל עבור השנתי הגיאומטרי מהממוצע 8 פי, לשנה 1.25% היה הממלכתי

 התלמידים במספר השנתי בגידול ביותר  משמעותית תאוצה על מצביע הזה הנתון. 1999/00-2009/10

  .האחרונות בשנים הממלכתי בחינוך

 הממוצע השנתי הגידול עלה, 2004/05-2009/10, האחרונות השנים חמששב, יוצא מכאן

, הקודם בעשור השנתי הגידול לעומת 12 פי הממלכתי בחינוך התלמידים מספר של הגיאומטרי

1989/90-1999/00 .  
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 ומספר שלילי היה האחרון העשור של הראשונה בשנה הממלכתי בחינוך השנתי הגידול אם, ואכן

 בשנת אזי, 2000/01 בשנת 0.4%- ב או, 330,598- ל 1999/00 בשנת 331,933-מ הצטמצם בו התלמידים

 של שנתי גידול זהו. 2008/09 בשנת תלמידים 331,881 לעומת 337,096 היה התלמידים מספר 2009/10

 10 מפי ויותר האחרונות השנים בחמש השנתי הגיאומטרי מהממוצע יותר גדול 26%- כ, 1.57%

   .האחרון בעשור השנתי הגיאומטרי מהממוצע

  35' מס תרשים

  

 אך , 1.17% היה דתי-הממלכתי בחינוך השנתי הגיאומטרי ממוצעב הגידול האחרון העשור במשך

' מס תרשים ראה( .לשנה 1.72% -  47%-בעלה  הוא, 2004/05-2009/10, בו האחרונות השנים בחמש

36.(  

 ומספר שלילי היה דתי-הממלכתי בחינוך השנתי הגידול האחרון העשור של הראשונה בשנה

 בשנת אך. 2000/01 בשנת 105,040-ל 1999/00 בשנת 105,515-מ, 0.5%- ב הצטמצם בו התלמידים

, 2008/09 בשנת תלמידים 116,406 לעומת תלמידים 118,491 דתי-הממלכתי בחינוך למדו 2009/10

  .כולו האחרון בעשור הגיאומטרי בממוצע השנתי לגידול בהשוואה יותר  גבוה53%-ב ,1.79%  שלגידול

 לשנה 12.31%- מ, 61.5%-ב ירד החרדי בחינוך השנתי  הגיאומטרי הממוצע הגידול, זאת לעומת

 ניתנו כל כך הדרסטי לשינוי הסיבות. 1999/00-2009/10 בשנים 4.74%-ל 1989/90-1999/00 בתקופה

  . הקודם בפרק

, 2.2%-ב, במקצת ירד החרדי בחינוך  השנתיהגיאומטרי ממוצעב הגידול האחרונות השנים בחמש

-ל 2008/09 בשנת 170,894-מ גדל החרדי בחינוך התלמידים מספר ).33' מס יםתרש ראה(. 4.63%-ל
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 הגיאומטרי ממוצעב גידולהמ פחות 12%-ב, 4.19%של  גידול, 2009/10 בשנת תלמידים 178,053

  .האחרון בעשור השנתי

  

  36' מס תרשים

  

 היה החרדי וךבחינ השנתי הגיאומטרי ממוצעב הגידול השנים 30 בת תקופהה בכל לו, הכול בסך

 יסודיה בחינוך התלמידים מספר, 1999/00-2009/10 בשנים היה שהוא כפי, לשנה 4.74%-קרוב ל

 54%, 2009/10 בשנת תלמידים 96,866 לכדי 1979/80 בשנת תלמידים 24,178-מ מגיע היה החרדי

 לגידול שבנוסף ,הוא התלמידים של הכפול כמעט למספר ביותר הסביר ההסבר. בפועל ממספרם בלבד

  .האחרים מהמגזרים תלמידים המוני החרדי לחינוך עברו הטבעי

-ל החרדי בחינוך התלמידים מספרב השנתי גידול ירד, 2008/9-2009/10, ההאחרונ תקופהב

 במשך השנתי מהגידול 39%-וב האחרון העשור במשך השנתי מהגידול 12%-ב קטן והוא, לשנה 4.19%

  . ןכא הנבחנת השנה 30 בת התקופה כל

 1.33%-מ, אחד עשור תוך עצמו את הכפיל הערבי בחינוך השנתי הגיאומטרי בממוצע הגידול

   .1989/90-1999/00 בשנים 2.66%-ל 1979/80-1989/90 שניםב לשנה

 הוא. לשנה 3%-כ, 12%-ב רק הפעם אך שוב גדל הוא, 1999/00-2009/10, הבא העשור במשך

  הגיאומטרי הממוצע בחישוב השנתי הגידול. האחרונות השנים בחמש גם שינוי ללא זו ברמה נשאר

   .2004/05-2009/10 בשנים 3%-ל 1989/90-1999/00 בתקופה 2.7%-מ, 13%-ב עלה הערבי בחינוך
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 241,861-מ, בלבד 0.85%-ב הערבי בחינוך התלמידים מספר גדל וז תקופה של האחרונה בשנה אך

 השנתי הגיאומטרי הממוצע מגידול פחות 73%-ב, 2009/10 בשנת תלמידים 243,905-ל 2008/09 בשנת

  .האחרון בעשור

  

  37' מס תרשים

  

 כנתון שמתקבל מה וכי, דינמיים הם הדמוגרפיים שהתהליכים העובדה את ממחישה וז דוגמה

 10 בת תקופה עבור מנתונים המתקבל למצב דומה איננו שנה 30 או 20 בת לתקופה ונכון כוללני סטטי

   ).38' מס תרשים ראה (ההאחרונ ההשנ ורועב שנים 5 או
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  38' מס תרשים

  

 התלמידים במספר בגידול לשינויים גרם ומה בדיוק מתי, שקרה למה תשובה נותן איננו לעיל האמור

 של בדיקה באמצעות הללו התהליכים את כעת נבחן. בישראל היסודי החינוך של השונים במגזרים

 היהודים התלמידים שיעורי השתנו וכיצד 1999/00-2009/10 השנים משךב ושנה שנה מדי הנתונים

  .היסודי בחינוך התלמידים אוכלוסיית בכלל והערבים
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  לאום לפי בישראל היסודי בחינוך התלמידים בשיעורי התפתחות 5.3

  כללי 5.3.1

 877,545- ל עד 731,198-מ, 20%-ב 1999/00-2009/10 בעשור גדל היסודי בחינוך התלמידים מספר

  .34.3%-ב – הערבי והחינוך, 15.3%-ב תקופה באותה גדל היסודי העברי החינוך. למידיםת

-ל 1999/00 בשנת 45.4%-מ ירד בישראל היסודי החינוך תלמידי כללמ הממלכתי החינוך שיעור

 בתקופה ירד דתי-הממלכתי החינוך תלמידי שיעור גם. 15.4%-ב יחסית ירידה, 2009/10 בשנת 38.4%

 החינוך תלמידי שיעור, זאת לעומת. 2009/10 בשנת 13.5%-ל 1999/00 בשנת 14.4%-מ, 6%-ב זו

  .דתי-הממלכתי החינוך את בגודלו ועבר, 32.7%-ב גדל החרדי

 בשנת 24.8%-מ, 12.1%- ב צמח היסודי בחינוך התלמידים כללמ הערבי החינוך תלמידי שיעור

 מאז התקופה בכל שיאו, 28.1% -ל הגיע אף הוא 2008/09 בשנת .2009/10 בשנת 27.8%- ל 1999/00

 בפעם, 2009/10 בשנת כי גם משתמע 5' מס בלוח המובאים ס"הלמ מנתוני אך. ישראל מדינת הקמת

 רק לא בישראל היסודי החינוך מכלל הערבי החינוך תלמידי שיעור, הנבדקת התקופה בכל הראשונה

 שיעור כי, להבחין ניתן 39' מס םבתרשי .הקודמת השנה לעומת 1.1%-ב ירד אלא לעלות הפסיק

 התלמידים מכלל 71.9%-ל עד 1998/99 בשנת 76.2%- מ, עקיב באופן פחת העברי החינוך תלמידי

  .  2008/9 בשנת היסודי בחינוך

   39' מס תרשים

  



ח
לו

 
ס

מ
 '5

  

ת
חו

ת
פ

ת
ה

 
ך

נו
חי

ה
 

די
סו

הי
 

אל
שר

בי
 

פי
ל

 
ם

או
ל

84
 ,

85 ,
86 ,

87
 ,

88 ,
89 ,

90,
91

 ,
92 ,

93
  

)
19

95
/9

6-
20

09
/1

0
(  

ך
נו

חי
 

רי
ב

ע
 

 
ך

נו
חי

 
בי

ר
ע

 
 

ה
שנ

 
 

ה
ס

:כ"
 

 
ה

ס
"

:כ
 

 
ר

עו
שי

 
 

תי
כ

מל
מ

 
 

ר
עו

שי
 

 
מ

מ
"

ד
 

 
ור

יע
ש

 
 

די
ר

ח
 

 
ר

עו
שי

 
 

ם
די

מי
תל

 
 

ר
עו

שי
 

 

19
95

/9
6

 
 

67
9,

71
0

 
52

7,
18

0
 

 
77

.6
%

 
 

35
5,

31
9

 
 

52
.3

%
 

11
2,

81
7

 
 

16
.6

%
 

59
,0

44
 

 
8.

7%
 

15
2,

53
0

 
 

22
.4

%
 

19
96

/9
7

 
 

68
2,

46
2

  
 

52
3,

61
1

 
 

76
.7

%
 

 
34

6,
63

0
 

 
50

.8
%

 
11

1,
00

6
 

 
16

.3
%

 
65

,9
75

 
 

9.
7%

 
15

8,
85

1
 

 
23

.3
%

 

19
97

/9
8

 
 

67
7,

70
3

 
51

4,
63

9
 

 
75

.9
%

 
 

33
9,

66
2

 
 

50
.1

%
 

10
7,

04
5

 
 

15
.8

%
 

67
,9

32
 

 
10

.0
%

 
16

3,
06

4
 

 
24

.1
%

 

19
98

/9
9

 
 

73
1,

39
9

 
55

7,
12

8
 

 
76

.2
%

 
 

34
5,

16
9

 
 

47
.2

%
 

10
8,

39
2

 
 

14
.8

%
 

10
3,

56
7

 
 

14
.2

%
 

17
4,

27
1

 
 

23
.8

%
 

19
99

/0
0

 
 

73
1,

19
8

 
54

9,
55

8
 

 
75

.2
%

 
 

33
1,

93
3

 
 

45
.4

%
 

10
5,

51
5

 
 

14
.4

%
 

11
2,

11
0

 
 

15
.3

%
 

18
1,

64
0

 
 

24
.8

%
 

20
00

/0
1

 
 

74
1,

78
0

 
55

2,
84

0
 

 
74

.5
%

 
 

33
0,

59
8

 
 

44
.6

%
 

10
5,

04
0

 
 

14
.2

%
 

11
7,

20
2

 
 

15
.8

%
 

18
8,

94
0

 
 

25
.5

%
 

20
01

/0
2

 
 

75
0,

85
8

 
55

4,
97

4
 

 
73

.9
%

 
 

32
5,

21
5

 
 

43
.3

%
 

10
4,

89
0

 
 

14
.0

%
 

12
4,

86
9

 
 

16
.6

%
 

19
5,

88
4

 
 

26
.1

%
 

20
02

/0
3

 
 

75
9,

32
9

 
55

6,
59

7
 

 
73

.3
%

 
 

32
0,

60
0

 
 

42
.2

%
 

10
4,

64
0

 
 

13
.8

%
 

13
1,

35
7

 
 

17
.3

%
 

20
2,

73
2

 
 

26
.7

%
 

20
03

/0
4

 
 

76
5,

93
3

 
55

9,
94

6
 

 
73

.1
%

 
 

31
8,

35
0

 
 

41
.6

%
 

10
5,

13
9

 
 

13
.7

%
 

13
6,

45
7

 
 

17
.8

%
 

20
5,

98
7

 
 

26
.9

%
 

20
04

/0
5

 
 

77
7,

89
6

 
56

7,
53

7
 

 
73

.0
%

 
 

31
6,

75
8

 
 

40
.7

%
 

10
8,

80
3

 
 

14
.0

%
 

14
1,

97
6

 
 

18
.3

%
 

21
0,

35
9

 
 

27
.0

%
 

20
05

/0
6

 
 

79
3,

00
7

 
57

5,
55

9
 

 
72

.6
%

 
 

31
8,

28
4

 
 

40
.1

%
 

10
9,

35
6

 
 

13
.8

%
 

14
7,

91
9

 
 

18
.7

%
 

21
7,

44
8

 
 

27
.4

%
 

20
06

/0
7

 
 

81
7,

39
0

 
58

9,
00

7
 

 
72

.1
%

 
 

32
1,

59
8

 
 

39
.3

%
 

11
1,

32
2

 
 

13
.6

%
 

15
6,

08
7

 
 

19
.1

%
 

22
8,

38
3

 
 

27
.9

%
 

20
07

/0
8

 
 

84
1,

41
7

 
60

6,
72

3
 

 
72

.1
%

 
 

32
9,

45
1

 
 

39
.2

%
 

11
4,

06
4

 
 

13
.6

%
 

16
3,

20
8

 
 

19
.4

%
 

23
4,

69
4

 
 

27
.9

%
 

20
08

/0
9

 
 

86
1,

04
2

 
61

9,
18

1
 

 
71

.9
%

 
 

33
1,

88
1

 
 

38
.5

%
 

11
6,

40
6

 
 

13
.5

%
 

17
0,

89
4

 
 

19
.8

%
 

24
1,

86
1

 
 

28
.1

%
 

20
09

/1
0

94 ,
95

 
 

87
7,

54
5

 
63

3,
64

0
 

 
72

.2
%

 
 

33
7,

09
6

 
 

38
.4

%
 

11
8,

49
1

 
 

13
.5

%
 

17
8,

05
3

 
 

20
.3

%
 

24
3,

90
5

 
 

27
.8

%
 

  



- ב העברי החינוך תלמידי שיעור ירד 1998/99-2003/04 השנים בחמש, הראשונה בתקופה אם אך

 ובשנת. בלבד 1.6%-ב ירד הוא ,2003/04-2008/09 ,התקופה של אותבה השנים בחמש אזי, 3.6%

 היסודי החינוך  תלמידיכללמ העברי החינוך  תלמידישיעור, כאמור, גדל הראשונה בפעם 2009/10

  .72.2%- ל  בישראל

 התלמידים בשיעור השינוי במגמת המפנה נקודת הייתה 2009/10 שנת ,בהמשך שנראה כפי

   .הישראלי היסודי החינוך  תלמידיכללמ העברי בחינוך

-1995/96 בשנים והערבי העברי החינוך נתוני את ונבדוק ,הנבדקת התקופה את נרחיבלן לה

-2002/03ו 1995/96-2002/03 ,שנים 7 בנות, תקופות-תת לשתי הזאת התקופה את נחלק. 2008/09

   ).40' מס תרשים ראה (הללו תקופותהמ אחת בכל הגידול שיעור היה מה ונבדוק, 2009/10

 בלבד 5.6% היה העברי חינוךב תלמידיםה מספר של 1995/96-2002/03 השנים בין הגידול שיעור

 הגידול שיעור היה ,2002/03-2009/10 ,השנייה בתקופה אך. הערבי בחינוך 32.9% של גידול לעומת

 ירד הערבי בחינוך הגידול שיעור כאשר ,הראשונה התקופה לעומת 2.5 פי מעטכ, 13.8% העברי בחינוך

  .הראשונה התקופה לעומת פחות 38%-ב, 20.3%-ל

 החינוך של לזה העברי החינוך תלמידי שיעור בין ביחס מגמה שינוי על מצביעים הללו הנתונים

 שחלה השינויים מגמת ואת, בישראל הילודה נתוני את בודקים כאשר מתבהרת לכך הסיבה. הערבי

  .הערבים אצלו היהודים אצל

  40' מס תרשים
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  הפיקוח פי-על העברי יסודיה בחינוך השנתי הגידול 5.3.2

 בחינוך השונים המגזרים לפי התלמידים במספרי תיתקופה הגידול התפתחות את כעת נבחן

 על מצביעה העברי היסודי החינוך נתוני של ראשונית בדיקה). 41' מס תרשים ראה (העברי היסודי

 היסודי בחינוך דיםהתלמי מספר גדל 1969-1970 שנת ועד 1959-1960 משנת בעשור. מעניינת תופעה

  ). 6' מס לוח ראה (תלמידים 375,534-ל תלמידים 357,644-מ, תלמידים 17,890-ב העברי

- ו הממלכתי בחינוך 3% לעומת, 10.2% – דתי-הממלכתי החינוך בקרב היה המרבי הגידול שיעור

  . החרדי בחינוך 5%

 יותר 172%, תלמידים 48,639 העברי היסודי לחינוך התווספו 1969-1979 השנים שבין בתקופה

 והוא, הממלכתי בחינוך היה התלמידים במספר המרבי הגידול. הקודם בעשור התלמידיםממספר 

 גל השפעת היא הממלכתי בחינוך הזה לגידול העיקריות הסיבות אחת כי, להניח סביר. 27.8%-ב צמח

 ארצה עלו 1972-1979 השנים בין. הקודמת המאה של 70-ה שנות בראשית מ"מברה הראשון העלייה

 של ילדיהם כי להניח סביר. הזאת בתקופה ארצה העולים מכלל 51% 96,מ"מברה עולים 137,134

  .הממלכתי לחינוך , ככולם רובם ,פנוהעולים 

  6' מס לוח

  98 ,97העברי היסודי החינוך התפתחות

  )תלמידים(

  שנה  כ"סה  חרדי  דתי-ממלכתי  ממלכתי
   גידול  תלמידים   גידול  למידיםת   גידול  תלמידים   גידול  תלמידים

1959/60  239,264    94,776    23,605    357,644    
1969/70  246,350  3.0%  104,398  10.2%  24,785  5.0%  375,534  5%  
1979/80  314,736  27.8%  85,259  )18.3%(  24,178  )2.5%(  424,173  13%  
1989/90  328,333  4.3%  98,361  15.4%  35,096  45.2%  461,790  8.9%  
1999/00  331,933  1.1%  105,515  7.3%  112,110  219.4%  549,558  31.4%  
2009/10  337,096  1.6%  118,491  12.3%  178,053  58.8%  633,640  12.3%  

  

 של מהגידול יותר תלמידים 19,747-ב או, תלמידים 68,386-ב גדל הממלכתי היסודי החינוך

- ב דרסטית ירידה דתי- הממלכתי החינוך ספג, תזמני-בו. העברי היסודי בחינוך התלמידים כלל מספר

 מספר. הממלכתי לחינוך עברו האלה התלמידים כי, להניח אפשר, לכן. 18.3%-ב או, תלמידים 19,140

  . הקודמת לתקופה דמה מספרם ולמעשה, 2.5%-ב או ,תלמידים 607-ב ירד החרדי בחינוך לומדיםה

 או, תלמידים 13,596-ב הממלכתי היסודי נוךחיב התלמידים מספר דלג 1979/80-1989/90 בשנים

 החינוך. 15.4%-ב או, תלמידים 13,102-ב ועלה חזר דתי-הממלכתי בחינוך התלמידים מספר. 4.3%-ב

 כל בין גדולה ביותרה היחסית התוספת הייתה זו האמורה בתקופהו תלמידים 10,918-ב גדל החרדי

  . 45.2% – העברי היסודי החינוך מגזרי

 1,100-כ על זו בתקופה עמד חרדי-היסודי החינוך במגזר התלמידים במספר ולהגיד קצב

 רוב כי, להניח אפשר. לשנה 3.8% על הגיאומטרי הממוצע בחישוב או, בממוצע בשנה תלמידים

 זו מתקופה החל. החרדית האוכלוסייה של הטבעי מהגידול נבעה החרדי בחינוך וז בתקופה הצמיחה

   .השתנה ולא החרדי בחינוך יהמרב הגידול שיעור נשמר
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 התלמידים מספר, )כולל( 2002/03 שנת עד יכ להסיק ניתן 41' מס בתרשים המוצגים מהנתונים

 התלמידים במספר הגידול. שינוי ללא נשאר או השנים ברוב ירד דתי-והממלכתי הממלכתי בחינוך

 של הטבעי בריבוי ורק ךא תלוי היה הוא אילו לצפות ניתן שהיה כפי קבוע איננו החרדי בחינוך

  . בישראל החרדית האוכלוסייה

 בשנת תלמידים 35,096-מ, 219.4%-ב החרדי בחינוך התלמידים מספר גדל הפָכְשתָ בתקופה

   .1999/00 בשנת 112,110- ל 1989/90

-מ יותר של לשיא הגיעה 1989-1995 השנים בין החרדים התלמידים במספר הגידול בשיעור הצמיחה

 התלמידים מספר. לשנה 9.1% של גידול זהו הגיאומטרי הממוצע בחישוב. בלבד שנים שש בתוך 68%

 4,000- כ על זו בתקופה עמד השנתי הגידול וקצב, נפש 59,044-ל 35,096-מ גדל החרדי היסודי בחינוך

 תהליך לכל ומעבר מעל שהוא גידול זהו.  הקודמתהתקופהמ 3.7 פי כמעט, בממוצע לשנה תלמידים

   .עיטב צמיחה

  41' מס תרשים

 101 100 99יסודי עברי בחינוך התקופתי הגידול שיעור
1969/70-2009/10  

  

 כי, להניח סביר. לשעבר מ"מברה ההמונית בעלייה התאפיינה 1989-1995 השנים שבין התקופה

 העולים מבני חלק של םמהצטרפות גם הושפעה החרדי בחינוך התלמידים אוכלוסיית בקרב הצמיחה

  . אליו הללו

 כבר מ"מברה העלייה שבה בתקופה גם מרשימים בממדים לגדול המשיך החרדי היסודי החינוך

  כך על מצביעים 1995/96-2009/10 ת השניםלתקופ ס"הלמ של הנתונים ,זאת למרות .והתמתנה הלכה
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 חלה האחרים במגזרים כאשר ביותר מרשים באופן לגדול המשיך החרדי במגזר התלמידים מספרש

 בשנת 178,053-ל 1995/96 בשנת תלמידים 59,044-מ הללו בשנים צמח החרדי היסודי נוךהחי .נסיגה

 כי, הוא לכך הסביר ההסבר. לשנה 8.21% - הגיאומטרי הממוצע ובחישוב, 201.56%-ב או, 2009/10

  .החרדי למגזר אחרים ממגזרים התלמידים מעבר נמשך הזאת בתקופה גם

 גידולה  רובחל 1995/96-2002/03 בשנים כי, מראה החרדי יהיסוד החינוך על הנתונים של פילוח

 מספר קפץ בלבד זו בשנה  ).42' מס תרשים ראה (1998/99 בשנת ובעיקר, בודדות שנים מהלךב

  . 52.46%-ב החרדי היסודי בחינוך התלמידים

  42' מס תרשים

  

  

 בנתוני תורה תלמודישל  הראשונה בפעם מהכללתם בעיקר נבע הזה הגידול, לעיל שהוזכר כפי אך

  .העברי היסודי החינוך על ס"הלמ

  -  משמעותי באופן מהממוצע גבוה היסודי החרדי בחינוך השנתי הגידול היה 1999/00 בשנת גם

, למעשה ,התייצב ,2002/03-2009/10 ,מכן לאחר שבאו בשנים. לשנה 6.54% – 2001/02 ובשנת, 8.25%

 בחישוב השנתי מהגידול בלבד כמחצית, לשנה 4.32% לע הגיאומטרי הממוצע בחישוב זה גידול

 החרדי היסודי בחינוך הזה הגידול, בנוסף .1995/96-2009/10 התקופה כל עבור הגיאומטרי הממוצע

-1979/80 השנה 30 בת התקופה כל עבור הגיאומטרי בממוצע השנתי מהגידול בשליש נמוך היה

2008/09.  

 בשנים. אחת כל שנים שבע בנות תקופות- תת ילשת 1995/96-2002/03 התקופה את נחלק 

    .122.5%-ב או, תלמידים 72,313-ב החרדי היסודי החינוך גדל 1995/96-2002/03
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  43' מס תרשים

   

 29,417-ב ,1995/96-2002/03, זו בתקופה העברי היסודי בחינוך התלמידים מספר גדל הכול בסך

   .האחרים ממגזרים החרדי לחינוך עברו התלמידים 42,896 כי, להניח אפשר, לכן .בלבד תלמידים

. דתי-והממלכתי הממלכתי החינוך מן זו בתקופה נגרעוש התלמידים סך של םמספר זהו, ואכן

 תלמידים 355,319 - מ, 9.8%-ב או, תלמידים 34,719 - הממלכתי בחינוך הייתה ביותר הגדולה הירידה

-ב זו בתקופה הצטמצם דתי- הממלכתי החינוך .2002/03 בשנת םיתלמיד 320,600-ל 1995/96 בשנת

  . תלמידים 104,660- ל 112,817-מ, 7.2%-ב או, תלמידים 8,176

 בשנת 11.2%-מ הגיע העברי היסודי בחינוך התלמידים כל בסך החרדי מהמגזר התלמידים שיעור

 בהתאמה ירד הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור. 111%של  גידול, 2002/03 בשנת 23.6%- ל 1995/96

-הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור. 15%- ב או ,2002/03 בשנת 57.6%-ל 1995/96 בשנת 67.4%-מ

  ). 44' מס תרשים ראה( 12%-ב או, בהתאמה 18.8%-ל 21.4%- מ ירד דתי

 במגזר התלמידים שמספר אף-על, 2002/03-2009/10 השנים בין, הבאה בתקופה, זאת לעומת

 הללו השנים בעבש, אמנם. גידולו בהיקף דרסטית ירידה חלה, שמעותימ באופן לצמוח המשיך החרדי

שיעורם  אך ). 43' מס תרשים ראה. (35.5%-ב או אלף 46,696- ב החרדי בחינוך התלמידים מספר גדל

 הסיבות אחת. 2009/10 בשנת 28.1%- ל 2002/03 בשנת 23.6%-מ, 19%-ב רק גדל היסודי החינוך כללמ

  .החרדי לחינוך אחרים ממגזרים תלמידים במעבר משמעותית נסיגה יותלה יכולה לכך האפשריות
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  44' מס תרשים

 

 קצת גדל דתי-הממלכתי החינוך .5.1%-ב או, תלמידים 16,497-ב גדל הממלכתי החינוך, ואכן

   .13.2%-ב - יותר גבוה בשיעור ךא, תלמידים 13,850 – פחות

 החרדי היסודי בחינוך הגיאומטרי הממוצע שובבחי השנתי הגידול יםהשנ 30 בת התקופה בכל לו

 התלמידים מספר אזי, לשנה 4.32% ,דהינו, 2002/03-2009/10 בשנים היה שהוא כפי לגודלו דומה היה

 צתק, 2009/10 בשנת בלבד תלמידים 90,000 לכדי 1979/80 בשנת תלמידים 24,178-מ מגיע היה בו

, הוא התלמידים של הכפול םלמספר ביותר רהסבי ההסבר. בפועל מגודלו בלבד מחציתמ פחות

  . אחרים ממגזרים רבים תלמידים החרדי לחינוך עברו הטבעי לגידול שבנוסף
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  בישראל והערבי העברי בחינוך' א כיתה תלמידי במספר התפתחות תהליכי 5.4

 1995/96 בשנת 80,726-מ גדל העברי בחינוך' א בכיתה הלומדים התלמידים מספר 102ס"הלמ נתוני לפי

. 119 118 117 116 115 114 113 112 111 110 109 108 107 106 105 104 28%103-כ של גידול, 2009/10 בשנת 103,139-ל

 93,280- מ, בתאוצה העברי החינוך של' א בכיתות התלמידים מספר גדל האחרונות השנים בשלוש

  ).45' מס תרשים ראה. (11%של  גידול, 2009/10 בשנת 103,139-ל 2007/09 בשנת

 אך .44%של  גידול, 39,072-ל 27,069-מ בהתאמה גדל הערבי ךבחינו' א בכיתה התלמידים מספר 

 ועקב נשאר הערבי בחינוך' א בכיתות התלמידים מספר העברי בחינוך הקיימת מהמגמה להבדיל

  .בממוצע תלמידים 38,500 סביב  ונע  האחרונות השנים ארבע במשך

  45'  מס תרשים

   ישראלב והערבי העברי בחינוך' א כיתה תלמידי

1995/96-2009/10 

  

 בחינוך' א כיתות בכלל התלמידים שיעורי הצגת בעזרת לראות אפשר זו מגמה של התפתחות

 בשנתש ,העברי בחינוך התלמידים שיעור). 46' מס תרשים ראה (והערבי העברי החינוך לפי הישראלי

 נתבש 71%- מ לפחות ירד הישראלי בחינוך' א בכיתה התלמידים מכלל 74.9% עמד על 1995/96

 2009/10 בשנתש עד, עלותל התחיל העברי החינוך תלמידי ושיעור המגמה התהפכה זו משנה. 2006/07

   .הישראלי בחינוך' א כיתה תלמידי מכלל 72.5% יווהה כבר הוא
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  46'  מס תרשים

   ישראלב והערבי העברי בחינוך' א כיתה תלמידי שיעורי

1995/96-2009/10  

  

 של הגיל קבוצת לגבי ס"הלמ של הנתונים ניתוח בעזרת זו מגמה התפתחות אחרי  נעקובבהמשך 

  .2004-2010 בשנים והערבית יתיהודה האוכלוסייה בקרב חי לידות לגבי הנתונים ובעזרת' 0-6 'בני

' מס תרשים בעזרת מוצגת פיקוח לפי העברי החינוך של' א בכיתה התלמידים התפלגות בדיקת

 בשנת העברי החינוך של' א כיתה תלמידי מכלל 60.5%-מ ירד הממלכתי החינוך תלמידי שיעור. 47

   .2008/09 בשנת 55.6%-ל עד 2000/01

 להתברר עשויה וז נקודה .55.7%- ל במקצת הממלכתי החינוך תלמידי שיעור עלה 2009/10 בשנת

  .שנה 30 מזה הראשונה בפעם התרחשה' א כיתה תלמידי בשיעור עלייההש מכיוון המפנה כנקודת

 בשנת 19.2%-מ קלה עליה תוך יציבות על שמר האמורה תקופה בכל ד"הממ תלמידי ורשיע 

  .2009/10 בשנת 19.6%- ל 2000/01

. 2008/09 בשנת 25%- ל עד 2000/01 בשנת 20.3%-מ ברציפות עלה החרדי החינוך תלמידי שיעור

 בחינוך' א כיתה תלמידי מכלל 24.7%-ל ל"הנ התקופה בכל הראשונה בפעם נסוג הוא 2009/10 בשנת

    .העברי

 בחינוך' א כיתה תלמידי כללמ החרדי החינוך תלמידי בשיעור השינויים קצב בדיקת, למעשה

 בשנת אם כי לראות אפשר 47' מס תרשיםב. 2000/01 משנת החל דרסטית ירידה על המצביע, העברי

 קצב ירד הבאות בשנים אזי, 2000/01 בשנת 20.3%-ל 19.4%-מ, 4.6%- ב זה שיעור גדל 1999/00
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 ירד החרדי החינוך תלמידי ושיעור שלילי להיות הפך הוא 2009/10 שבשנת עד בהדרגה בו השינוי

  .הראשונה בפעם

  47'  מס תרשים
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  בישראל יסודי-העל בחינוך הדמוגרפיות המגמות .6

   כללי 6.1

 ספר-בתי – עליונה וחטיבה ביניים חטיבת: חינוך דרגי משני מורכבת יסודי-העל החינוך מערכת

, ארבעה מפי ביותר שנה 40 במשך הזאת במערכת התלמידים מספר גדל ס"הלמ נתוני לפי. תיכוניים

  . 124 123  122  121 ,2009/10120 בשנת תלמידים 610,624-ל 1969/70 בשנת תלמידים 147,851-מ

-ל 1969/70 בשנת תלמידים 10,365-מ זו בתקופה גדל הביניים בחטיבות התלמידים מספר

 פי עלה העליונה בחטיבה התלמידים מספר .וחמישה עשרים פי, 2009/10 בשנת למידיםת  260,202

  . 2009/10 בשנת תלמידים 350,422-ל 1969/70 בשנת תלמידים 137,486-מ, 2.6

 בשני יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר על ס"הלמ נתוני את 48' מס תרשים בעזרת נבחןלהלן 

  . 1995/96-2009/10 השנים שבין בתקופה, והערבי העברי, המגזרים

 של לשיא 1995/96 בשנת תלמידים 392,353 -מ גדל העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר

-העל בחינוך התלמידים במספר מסוימת נסיגה החלה זו משנה. 2001/02 בשנת תלמידים 476,281

  . 2001/02 שנת לעומת 3.8%-ב ירידה, 2009/10 בשנת תלמידים 458,378-ל ירד והוא, העברי יסודי

-ב העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר גדל 1995-2009 התקופה במשך, זאת עם יחד

-ל תלמידים 93,329-מ, 63.1%-ב הערבי יסודי-העל החינוך מסגרת גדלה תקופה באותה. 18.3%

  .תלמידים 152,246

  48' מס תרשים
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 בשיעורי ביציבות מאופיינת זו תקופה כי, המרא 1995-1998 השנים עבור ס"הלמ נתוני בדיקת 

 ראה. (היסודי החינוך תלמידי כללמ) 18.5% (והערבי) בממוצע 81.5% (העברי החינוך בין ההתפלגות

 בהדרגה ירד יסודי-העל חינוךב העברי החינוך תלמידי שיעור 1999-2009 השנים בין ).49' מס תרשים

  .2009 בשנת 75.1%-ל 1999 בשנת 82.7%- מ, 8.6%-ב

  49' מס תרשים

  

, 1999-2004 השנים בין במיוחד גדולה הייתה יסודי-העל  העבריחינוךה תלמידי בשיעור הירידה

 חמש במשך התמתן הירידה  קצב. 5.7%של  ירידה, 78%-ל 82.7%-מ ירד הוא שנים חמש תוך כאשר

   .בלבד 3.7%-ב זו בתקופה ירד העברי החינוך  תלמידיושיעור, 2004-2009 ,הבאות השנים

 מגמת אך, בהתאמה לגדול המשיך יסודי-העל החינוך  תלמידיבסך הערבי החינוך תלמידי שיעור

, 50' מס תרשים בעזרת להבחין שאפשר כפי. פהיורצ אחידה איננה הזמן במרוצת בו השינויים

 בשיעור השנתי הגידול בממדי דרסטית ירידה הייתה 1997/98-1999/00 השנים שבין בתקופה

 שיעור הללו בשנים .העברי החינוך תלמידי בשיעור תהשנתי ירידהב והאטה, הערבים מידיםהתל

  . 1999/00 בשנת 82.7% עד 1997/98 בשנת 81.2%-מ גדל יסודי-העל החינוך בסך העברי החינוך

 החינוך בשיעורי השינויים מגמת התהפכה 2000/1 משנת החל, 50' מס תרשים בעזרת שנראה כפי

 שנת ועד זו משנה. 2003/04 שנת עד בתאוצה לגדולהחל  הערבים  התלמידיםושיעור, והערבי העברי

 התמתנה זמנית-ובו ,יסודי-העל בחינוך הערבים שיעור של הגידול בקצב ירידה חלהה שוב 2009/10

  .לשנה 1%- מ בפחות זו בתקופה ירד והוא, העברי החינוך תלמידי בשיעור הירידה
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  50' מס תרשים

  

 סוג פי-על ס"הלמ נתוני לפי העברי יסודי-העל בחינוך דמוגרפיותה מגמותאת ה כעת נבדוק

  .וחרדי דתי-ממלכתי, ממלכתי: הפיקוח



78 

 

  הפיקוח פי-על העברי יסודי- העל בחינוך דמוגרפיות מגמות 6.2

 כללי 6.2.1

 2009/10 בשנת. תלמידים 345,032 וכללה 2001/02 בשנת לשיאה הגיעה הממלכתי החינוך מסגרת

125תלמידים 318,360 -  7.7%-ב  קטןהיה למידיםהת מספר
 

 הגיעה דתי-הממלכתי החינוך מסגרת. 126

 דתי-הממלכתי בחינוך התלמידים מספר, למעשה. 127תלמידים 84,935 וכללה 2007/08 בשנת לשיאה

  . תלמידים אלף 84 סביב ונע, 2000/01 משנת התייצב

 132, 131 ,130 ,129, 128.תלמידים 57,930 וכללה 2006/07 בשנת לשיאה הגיעה החרדי החינוך מסגרת

  . תלמידים 55,344-ל, 2006/07 לעומת 4.5%- ב ירד הוא הב 2009/10 שנת עד, יציב נשאר זה מספר

  51' מס תרשים

  

 בדיקת באמצעות, הפיקוח פי-על העברית יסודית-העל החינוך מסגרת בהרכב שינויים עתה נבחן

  ).52' מס תרשים ראה (בה התלמידים סך מתוך המגזרים משלושת אחד בכל התלמידים שיעור

-העל בחינוך התלמידים מכלל 73.7% על הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור עמד 1969/70 בשנת

 בתוך. 3.5% – החרדי חינוך ושל, 22.8% – היה דתי-ממלכתיה בחינוך התלמידים שיעור. העברי יסודי

 דתי-הממלכתי החינוך כאשר, 1989/90 בשנת 78.6% של לשיא הממלכתי החינוך שיעור עלה שנה 20

 מכאן. העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים מכלל 3.8%-ל, במקצת עלה החרדי והחינוך, 17.6%-ל ירד

 יציב נשאר שתכפו ובשנים, 2006/07 בשנת 69% -ל עד הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור ירד והלאה
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-ל הממלכתי בחינוך התלמידים שיעור העל, שנה 20 אחרי הראשונה בפעם, 2009/10 בשנת. זו ברמה

69.5%.  

 משנת ירדש ,העברי יסודי-העל החינוך תלמידי בסך דתי-הממלכתי החינוך תלמידי שיעור

 נשאר הוא. 18%-ל הגיע 1998/99 ובשנת, במקצת ועלה חזר, 1989/90 בשנת 17.5%-ל 23%-מ 1969/70

 תלמידי מכלל 18.5% לכדי במקצת עלה אף 2009/10 שנת ולקראת, שנה 20 במשך זו ברמה יציב

  . העברי יסודי-העל החינוך

 12.9% של לשיא הגיע והוא רציף באופן כמעט גדל החרדי החינוך תלמידי שיעור, זאת לעומת

 12.07% -ל  ,6%-ב שנה 40 בת בתקופה הראשונה בפעם ירד הוא 2009/10 שנתב אך . 2008/09 בשנת

  . העברי יסודי- העל החינוך תלמידי מכלל

  52' מס תרשים

  

 כי, משתמע 2000/01-2009/10 בשנים הפיקוח לפי התלמידים בשיעורי השינויים מגמות מניתוח

 עדיין 2000/01-2008/09 השנים במשך אשר, הממלכתי החינוך  תלמידיבשיעור השינויים  מגמת

 הייתה דתי- הממלכתי החינוך בשיעור השינוי מגמת. 2009/10 בשנת תלחיובי כההפ, תשלילי היתהי

 בשנת שוב ועלה חזר והוא ,2008/09 שנתל פרט, 2002/03-2007/08 השנים שבין התקופה ברוב חיובית

   ).53' מס תרשים ראה (2009/10

   תתקופ בכל וגבוהה חיובית הייתה אשר, החרדי החינוך של בשיעור השינוי מגמת זאת לעומת

 חזרה הזאת המגמה. 2007/08 בשנת במקצת תלשלילי הראשונה בפעם הפכה, 2000/01-2006/7 שניםה
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 החינוך  תלמידי בשיעור דרסטית ירידה חלה 2009/10 בשנת כבר אך, 2008/09 בשנת חיובית להיות

  .6.38%-ב ירד והוא העברי יסודי העל החינוך  תלמידיכללמ החרדי

  53' מס תרשים

  

 יסודי-העל בחינוך השנתי להגידו בקצב התקופתיים השינויים כי, גבוהה בסבירות להניח אפשר

 גם מאוד יםמושפע םהאלא  ,החרדית האוכלוסייה של הטבעי בריבוי משינויים רק יםנובע לא החרדי

, ללמוד אפשר 53' מס מתרשים. דתי-ממלכתיוה הממלכתי המגזרתלמידי  של אליו המעבר מתהליך

 חינוךה של התלמידים שיעור לכןו, זו בתופעה מהפך התרחש, 2007/08-2009/10, האחרונות בשנים כי

  .לרדת החל העברי יסודי-העל החינוך כללמ החרדי
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  הפיקוח פי-על העברי החינוך במערכת הביניים חטיבות התפתחות 6.2.2

 כי, לראות אפשר 54' מס ותרשים 7' מס לוח בעזרת המוצגים 139, 138, 137, 136, 135, 134, 133ס"הלמ נתוני לפי

 בחינוך הביניים בחטיבות התלמידים במספר ירמה גידול היה, 1969-1999, שנה 30 בת בתקופה

 בשנת תלמידים 193,903-ל עד 1969/70 הלימודים בשנת תלמידים 7,900- מ גדל מספרם. העברי

 בשנת תלמידים 182,516- ל בהדרגה הביניים בחטיבות התלמידים מספר ירד זו משנה. 1999/00

 של הביניים בחטיבות התלמידים מספר וגדל חזר שוב 2009/10 בשנת אך. 5.9%של  ירידה, 2008/09

  .קודמת השנה לעמת 1.7 של גידול, תלמידים 185,315- ל והגיע יהעבר החינוך

  7' מס לוח

   הפיקוח פי- על העברי חינוךה במערכת הביניים חטיבות

  )שנים לפי התלמידים מספר(

  כ"סה חרדי דתי-ממלכתי ממלכתי  שנה

1969/70          4,938          2,963             -             7,900  

1979/80        55,031         16,742        1,019         72,792  

1989/90       100,466         19,418        724         120,608  

1995/96       123,011         25,771        1,049        149,831  

1996/97       132,868         28,057        322        161,247  

1997/98       141,678         29,502     343        171,523  

1998/99       151,629         32,545        740        184,914  

1999/00       157,643         35,872      388        193,903  

2000/01       156,926         36,422       387        193,736  

2001/02       154,932         36,151     191        191,274  

2002/03       153,323         36,288       190        189,801  

2003/04       152,300         36,514     378        189,192  

2004/05       150,607         36,994    188        187,789  

2005/06       149,159         36,871     186        186,216  

2006/07       147,988         37,043      185        185,217  

2007/08       146,877         36,307      183        183,367  

2008/09        145,811         36,271     182        182,264  

2009/10       147,696         37,434     185        185,315  

  

 התוהתפתח את נבחן לכן. קיימת אינהש כמעט החרדי חינוךה מערכתב הביניים חטיבת, למעשה

  . דתי- והממלכתי הממלכתי חינוךה מערכתב

 157,643-ל 1969/70 בשנת למידיםת 4,938-מ גדל הממלכתי חינוךה מערכתב התלמידים מספר

 בשנת אך  ,תלמידים 145,811-ל 7.5%-ב ירד מספרם 2008/09 שנת עד. 1999/00 בשנת תלמידים

  .תלמידים 147,696-ל  ועלה1.3%-ב גדל הוא 2009/10
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  54' מס תרשים

  

 ,2004/05 שנת עד 1969/70 משנת נמשכה דתי-הממלכתי החינוך של הביניים בחטיבות הצמיחה

 חינוךה של הביניים בחטיבות התלמידים מספר התייצב זו משנה. תלמידים 36,994 בהן למדו שרכא

 הראשונה בפעםעבר  מספרם 2009/10 בשנת. נפש 36,271 על עמד הוא 2008/09 ובשנת, דתי- ממלכתיה

  .3.2%-ב גידול, תלמידים 37,434-ל והגיע אלף 37 את הזמנים בכל

 החינוך של הביניים בחטיבות התלמידים שיעורי התפתחות את 55' מס תרשים בעזרת נבדוק

 חינוךה ושל 62.5% על הממלכתי חינוךה תלמידי שיעור עמד 1969/70 בשנת. פיקוח פי על העברי

    . הביניים בחטיבות התלמידים מכלל 37.5% על דתי- הממלכתי

 תלמידי ללכמ הממלכתי החינוך של התלמידים שיעור עלה כך- אחר שבאו השנה עשרים במשך

. 16.1%-ל ירד דתי-הממלכתי החינוך תלמידי שיעור. 1989/90 בשנת 83.3%- ל עד הביניים חטיבות

 ירד, במקביל. 2009/10 בשנת 20.2% עד דתי-ממלכתי החינוך של התלמידים שיעור עלהו חזר זו משנה

  . 79.7%-ל הממלכתי החינוך תלמידי שיעור

 כך. בלבד 4%- ב הביניים בחטיבות הממלכתי החינוך תלמידי שיעור ירד שנה 20 במשך, למעשה

 דתי-והממלכתי הממלכתי החינוך בין הביניים בחטיבות התלמידים התפלגות כי, להניח שאפשר

  .באיטיות ומשתנה יחסית יציבה
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   55' מס תרשים

  

  הפיקוח פי-על העברי החינוך של העליונה החטיבה התפתחות 6.2.3

, שניים מפי ביותר העברי החינוך של העליונה בחטיבה ידיםהתלמ מספר גדל שנה 40 בת בתקופה

  . 2009/10 בשנת תלמידים 273,063-ל 1969/70 בשנת 129,436-מ

 הגדולה הצמיחה כי, לראות אפשר 56' מס ותרשים 8' מס לוח בעזרת המוצגים ס"הלמ נתוני לפי

 4,789-מ, עשר-שנים יפמ יותר גדל מספרם. החרדי בחינוך התלמידים במספר הייתה יחסית ביותר

 מספר גדל תקופה באותה. 2008/09 בשנת תלמידים 59,546-ל עד 1969/70 הלימודים בשנת תלמידים

  . 67%-ב דתי-הממלכתי ובחינוך ,79%-ב הממלכתי בחינוך התלמידים

 ירד הואו 2001/02 בשנת, תלמידים 190,100, לשיאו הגיע הממלכתי בחינוך התלמידים מספר

  .2009/10 בשנת תלמידים 170,664 -ל עד בהדרגה

 בשנת רק תלמידים 48,628 של לשיא הגיע דתי-הממלכתי בחינוך התלמידים מספר, זאת לעומת

  . 2009/10 בשנת תלמידים 47,240-ל במקצת ירד והוא, 2007/08

 שאפשר כפי. וגוברת הולכת תאוצה תוך במהירות, כאמור, גדל החרדי בחינוך התלמידים מספר

  ,השני בעשור, 1969/70-1979/80 הראשון בעשור 20%-ב גדל הוא, 8' מס לוח תונימנ לראות

 התלמידים מספר צמח, 1989/90-1999/00 ,השלישי ובעשור, שניים פי גדל הוא 1979/80-1989/90 

  .40,088 לכדי 11,693-מ, 3.4 מפי ביותר החרדי החינוך של העליונה בחטיבה
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  8' מס לוח

  145,146, 144, 143, 142, 141 ,140הפיקוח פי- על העברי החינוך של ונההעלי החטיבה התפתחות

  )שנים לפי התלמידים מספר(

  כ"סה חרדי דתי-ממלכתי ממלכתי  שנה

1969/70       96,300        28,346         4,789  129,436 

1979/80     106,132        31,926         5,752  143,810 

1989/90     155,701        37,746        11,693  205,139 

1995/96       178,254        44,139        20,129  242,522 

1996/97       179,356        44,900        21,101  245,357 

1997/98       175,127        43,964        23,804  242,895 

1998/99       178,783        46,606        29,288  254,676 

1999/00       184,186        46,588        40,088  270,862 

2000/01       187,263        47,370        42,383  277,016 

2001/02       190,100        48,166        46,741  285,007 

2002/03       187,862        47,675        48,243  283,780 

2003/04       184,555        48,120        50,385  283,060 

2004/05       179,600        46,998        53,153  279,751 

2005/06       176,244        47,054        55,129  278,427 

2006/07       172,680        47,195        57,745  277,620 

2007/08       173,273        48,628        57,571  279,473 

2008/09        172,739        48,592        59,546  280,876 

2009/10       170,664        47,240        55,159  273,063  
  

 גדל השלישי העשור של הראשונות שניםה בשמונה כי, כך על מצביעה יותר מעמיקה בדיקה

 פי דהיינו, 1997/98 בשנת 23,804 לכדי 1989/90 בשנת 11,693-מ החרדי וךבחינ התלמידים מספר

 העשור של בלבד האחרונות בשנתיים עצמו את שהכפיל כמעט שוב מספרם, ס"הלמ נתוני לפי. שניים

 בשנה - פשוטה היא הזו לתופעה הסיבה. תלמידים 40,088-ל עד 23,804-מ, 1998/99-1999/00 ,השלישי

 החינוך של העליונה החטיבה לגבי ס"הלמ בנתוני תורהה תלמודי נתוני נכללו הראשונה בפעם זו

   .העברי

 החרדי החינוך של העליונה חטיבהה תלמידי של מספרםב השנתי הגידול המשיך שתכפו בשנים

, השנה 40 בת הנבדקת בתקופה הראשונה בפעם, 2006/07 משנת החל. יותר הרבה איטי בקצב לצמוח

  .רדתל התחיל העליונה בחטיבה החרדי החינוך תלמידי ספרומ, המגמה התהפכה

  

  

  

  



85 

 

  

  56' מס תרשים

  

  . 7.4%-ב העליונה בחטיבה החרדי החינוך של תלמידיםה שיעור פחת 2009/10 בשנת

  57' מס תרשים
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 החטיבה תלמידי כללמ הממלכתי החינוך תלמידי שיעור ירד 2008/09 ועד 1989/90 משנת

. 62.5%- ל הראשונה בפעם במקצת  עלההוא 2009/10 בשנת. 61.5% -ל 76%-מ העברי בחינוך העליונה

   ).58' מס תרשים ראה(

    . 2009/10 בשנת 17.3% היה והוא 1999/00 בשנת כבר 17% סביב  התייצב ד"הממ תלמידי שיעור

 בשנת העליונה החטיבה תלמידי מכלל 21.8% של לשיא הגיעש ,החרדי החינוך תלמידי שיעור

   .2009/10 שנתב 20.2% של לרמה 7.3%-ב ירד, 2008/09

  58' מס תרשים
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  הערבי יסודי- העל בחינוך דמוגרפיות מגמות  6.3

 הראשונות השנים 40-ב ביותר גבוהה במהירות גדל הערבי יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר

-ל מספרם גדל 1948/49 בשנת יסודי- העל בחינוך למדו אשר בלבד תלמידים 14-מ. המדינה קום מאז

- ב התלמידים מספר גדל בלבד שנים 10 בתוך אך, הגידול קצב הואט מאז. 1989/90 בשנת 67,816

 יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר גדל האחרונות השנים 10-ב. 1999/00 בשנת 97,387-ל ,43.6%

  . 2009/10 בשנת תלמידים 152,246-ל נוספים 56.3%-ב הערבי

, 2009 בשנת 74,887-ל 1969 בשנת תלמידים 2,457-מ גדל נייםהבי בחטיבות התלמידים מספר

   .149,150, 148, 77,359147- ל תלמידים 8,050-מ בהתאמה גדל העליונה בחטיבה התלמידים ומספר

  59' מס תרשים

  

 ובחטיבה הביניים בחטיבות התלמידים במספר השנתי הגידול את נחשב ס"הלמ נתוני בעזרת

  .2000-2009, האחרונות ניםהש 10 במשך הערבי בחינוך העליונה

 ועד 2000 משנת משמעותי באופן גדל  הביניים בחטיבות התלמידים מספר כי, להבחין אפשר

 החל 2005 ומשנת, לאפס עד הביניים בחטיבות התלמידים במספר הגידול ירד מכן לאחר. 2003

  ).60' מס תרשים ראה( .שוב לגדול מספרם

-ל עד 2000 בשנת לשנה 3.08%-מ הוא אף גדל הערבי ךבחינו העליונה בחטיבה התלמידים מספר

  הוא 2009/10 בשנתש עד בהדרגה התלמידים  מספרב הגידול ירד מכן לאחר. 2004 בשנת לשנה 6.75%

 שנת עומתל 1.1%-ב פחת הערבי בחינוך העליונה בחטיבה התלמידים ומספר שלילי להיות הפך

2008/09.  
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 60' מס תרשים
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 שנת עד בישראל והערבי העברי בחינוך יםהתלמיד מספר תחזית .7
2020  

  כללי  7.1

  הדמוגרפית התחזית 7.1.1

 לכל, נבואות הן כאילו הארוך לטווח האוכלוסין תחזיות אל להתייחס אין כי, לזכור חייבים"... 

151".יימשכו הנוכחיים התהליכים אם להן תהיינה השלכות אילו להראות מנסות הן היותר
 

 זאת, דמוגרפית מדיניות לגיבוש בסיס ליצור היא מוגרפיתד תחזית כל של העיקרית המטרה

 כמה עד הרצויה לתוצאה שנתקרב או הרצוי הדבר שיקרה כדי לעשות יהיה צריך מה "- אומרת

 להצביע יכולה התחזית, אחר בלשון. 'יהיה כך'-ש משמעית- חד לקבוע יכולה איננה התחזית ".שאפשר

  .בעתיד גם יימשך הסביבתי שהמצב בתנאי הנצפים בתהליכים המגמות על

 מנקיטת כתוצאה להתפתח העשויות בעתיד אפשרויות לבדיקת כלי משמשת הדמוגרפית התחזית

 התחזית של אמינותה. העבר ניסיון לאור שנקבעו יסוד בהנחות התלויה, מסוימת דמוגרפית מדיניות

 התחזית של מתמדת בדיקה. בפועל המתגשמת המציאות לנוכח התהליך כדי תוך רק להיבדק יכולה

 או, המתהווה המציאות את שיהלום שלה תיקון לגרור, נכונותה את לאשש עשויה העובדות לאור

  . יותר ומתאימות חדשות יסוד הנחות על המושתתת בתחזית ולהחלפתה לביטולה להביא

 בנכונות, החוקר לרשות העומדים הנתונים בדיוק תלויה הדמוגרפית התחזית של האמינות

 האקולוגיים התנאים ממכלול המושפעים הדמוגרפיים בתהליכים לשינויים ביחס ההשערות

 גבוה הוא הדיוק. המוערכת התקופה ממשך מושפע התחזית של הדיוק. עליהם העוברים והשינויים

 לתקופה הנערכת לתחזית ביחס פוחת הוא). שנים 5 עד (קצרה לתקופה בתחזית כלל בדרך יותר

  . שנה 30-ל מעל - ארוך לטווח בתחזית מדובר אם יותר עוד וחתופ, )שנה 30 עד (בינונית

 1989 בשנת התפרסמה אשר, ס"הלמ של האוכלוסייה תחזית את להציג ניתן בינונית לתחזית כדוגמה

  . בפועל השוטף האומדן נתוני לעומת אותה ולבדוק, 2010- ו 2005, 2000, 1995, 1990 השנים עבור

  2030 שנת עד בישראל לאוכלוסייה החי לידות תחזית 7.1.2

 היהודית האוכלוסייה אצל החי לדיות מספר של ההתפתחות מגמת קו מוצג 61' מס בתרשים

 של האחרון הגל לפני, דהיינו, 1950-1989 השנים תקופת עבור ס"הלמ נתוני בסיס על מעריכי בחישוב

 אשר דולגי  של פעמית החד תוהשפע את מנטרלים אנו בכך. לשעבר מ"מברה ההמונית העלייה

  . החי לידות מספר על יחסית קצר זמן בפרק היהודית באוכלוסייה התרחש

 הגבוהה החלופה. 2030 שנת עד החי לידות למספר התחזית של אפשריות חלופות שלוש נבנהכעת 

 לגידול דומה תהיה 2010-2030 השנים תבתקופ החי לידות במספר הממוצע הגידול כי בהנחה התנבנ

 השנתי הממוצע הגידול כי ההנחה על מתבססת הבינונית החלופה. 1990-2010 יםהשנ בין קיים שהיה

 השנתי הגידול כי ההנחה על מבוססת הנמוכה  והחלופה 1955-2010 השנים בין שהיה לזה דומה יהיה
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 לגבי ס"הלמ נתוני  אתגם  61' מס תרשים בעזרת נציג. 1980-2010  השנים בין לגודלו דומה יהיה

 את למעשה חופפים הללו שנתונים לראות אפשר. 1955-2010 התקופה עבור" 0 "בני של הגיל קבוצת

 אצל תינוקות בתמותת הנמוכה רמההמ נובע הזה הדבר. השנים באותם החי לידות על הנתונים

  .היהודים

   61' מס תרשים

  

 כי ללמוד אפשר 61' מס תרשים בעזרת המוצגות התחזית של החלופות שלושת של מהנתונים

 התקופה עבור החי לידות נתוני בסיס על שחושב המעריכית המגמה קו את חופפת הבינונית לופההח

-ל יגדל בישראל היהודים של החי לידות מספר הזאת החלופה נתוני לפי. 1950-1989 השנים ביןש

  .2030 בשנת החי לידות 178,863- ול 2020 בשנת 146,969-ל, 2015 בשנת נפש 133,223

 נציג זה במקרה. המורחבת היהודית באוכלוסייה החי לידות במספר תפתחותהה  אתכעת נבחן

 האחד התסריט. החי לידות במספר ההתפתחות של אפשריים תסריטים שני 62' מס תרשים בעזרת

 המגמה בסיס על השני והתסריט 1980-2010 שניםה תבתקופ קיימת שהייתה המגמה בסיס על נבנה

 השנתי הגידול כי ההנחה בסיס על בנויים התסריטים שני. 1990-2010  בשנים קיימת שהייתה

   .2030 שנת עד גם ישמר הללו התקופות בשתי קיים שהיה החי לידות במספר הממוצע

 היהודית באוכלוסייה החי לידות מספר 2010-1980 השנים בסיס על שנבנה התסריט לפי

 החי לידות 183,589- ול 2020 בשנת החי לידות 151,744-ל, נפש 137,957 לכדי להגיע עשוי המורחבת

-1989 השנים בסיס על המחושב המעריכית המגמה קו את במדויק תואם זה תסריט. 2030 בשנת

  .המורחבת היהודית לאוכלוסייה הבינונית התחזית -  הזה לתסריט נקרא לכן. 1950
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  62' מס תרשים

  

 החי לידות מספר לפיו לתסריט מביא 2010-1990 שניםה של לתקופה הנתונים בסיס טווח הקטנת

 החי לידות 163,047- ל, 2015 בשנת נפש 143,003 לכדי להגיע עשוי המורחבת היהודית באוכלוסייה

 מעליה  נובע הזאת ברמה החי לידות במספר גידולה. 2030 בשנת החי לידות 211,958-ול 2020 בשנת

  .האחרונים העשורים בשני היהודים  אצל החי הלידות במספר השנתי הגידול בשיעורי

 במדינת הערבית באוכלוסייה החי לידות מספר בגידול ההתפתחות את גם נחשב זהה בסיס על

 התינוקות תמותת כי בחשבון ניקח. 63' מס תרשים בעזרת החישוב תוצאות את ונציג ישראל

 פטירות 7.3-ו הערבי המגזר בכלל  נפש 1,000-ל פטירות 6.9 (יחסית גבוהה עדיין  הערבית באוכלוסייה

 פטירות 2.6 (היהודים אצל מאשר  בצורה משמעותיתיותר גדולה והיא) המוסלמים אצל נפש 1,000-ל

 באוכלוסייה" 0 "בני של הגיל קבוצת עבור ס"הלמ נתוני  אתגם נציג, הדגמה לשם, לכן). נפש 1,000-ל

 עד התחזית של יםאפשרי תסריטים שלושה 63' מס תרשים בעזרת נציג .2010-1955 לשנים הערבית

  .2030 שנת

 גבוהה בסבירות מציג 1955-2010 התקופה עבור המחושב הפולינומינלי המגמה קו, עקרוני באופן

  . זו בתקופה הערבית באוכלוסייה החי לידות במספר ההתפתחות את

 ישראל ערביי אצל החי לידות מספר, 1995-2010 התקופה נתוני בסיס על נבנהש התסריט לפי

 בשנת החי לידות 50,020- ול 2020 בשנת חי לידות 45,024-ל, 2015 בשנת נפש 42,716-ל יעלהג עשוי

2030 .  
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 להגיע עשוי החי הלידות מספר 2000-2010 התקופה עבור הנתונים בסיס על שנבנה התסריט לפי

. 2030 בשנת החי לידות 42,922-ול 2020 בשנת החי לידות 41,708 לכדי, 2015 בשנת נפש 41,113-ל

 המגמה קו ידי על המיוצג החי לידות 45,000-כ של לנתון סטטיסטית מבחינה קרוב האחרון הנתון

  . הערבית לאוכלוסייה הבינונית התחזית – זה לתסריט נקרא לכן. זו לשנה הפולינומינלית

  63' מס תרשים

  

 להיות ויעש מספרם, "0 "בני של הגיל קבוצת עבור הנתונים בסיס על הבנוי השלישי התסריט לפי

  . 2030 בשנת נפש 40,574-ו 2020 בשנת נפש 39,426, 2015 בשנת נפש 38,864

 לידות מכלל הערבית והאוכלוסייה המורחבת היהודית האוכלוסייה שיעור יהיה מה כעת נבדוק

. הישראלית האוכלוסייה של  אלוקבוצות לשתי הבינונית התחזית בסיס על ישראל במדינת החי

  . 64' מס תרשים בעזרת גיםמוצ הבדיקה תוצאות

 עלה המורחבת היהודית האוכלוסייה של החי לידות שיעור, ס"הלמ מנתוני לדעת שנוכחנו כפי

 עשורב 7.8%של  עלייה, במדינה החי לידות מכלל 75.6%-ל 70.1%-מ 2000-2010 השנים בין בהתמדה

  .האחרון

,  היהודים אצל החי לידות במספר העלייה הבאות בשנים, 64 ' מס מתרשים לראות שניתן כפי

 ,כך. האחרונות השנים 10-ב קיימת שהייתה מזו יותר איטית תהיה, שלנו הבינוני התסריט לפי

 ממחצית פחות, 3.8%-כ  שיעור העלייה במספר לידות החייהיה 2010-2020 השנים ביןש בתקופה
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 השנים בעשר גם להמשך עשויה, שלנו ההנחה לפי, הזאת ההאטה. הקודמת המקבילה מהתקופה

  .2020-2030 בשנים 3.4%-כ של בגודל להיות עשויה היהודים אצל החי לידות במספר והעלייה הבאות

  

  64' מס תרשים

  

-ל, 2015 בשנת 77.0%-ל לגדול עשוי היהודית האוכלוסייה שיעור ,זו שמרנית לפי גישה גם אך 

  .2030 בשנת 81.1%-ול 2020 בשנת 78.4%

 שיעור בהן הישראלי בחינוך' א כיתות הרכב על השפיעל 2006 נתמש החל כבר זו התפתחות

 בהדרגה מביא הזאת המגמה המשך. נסיגה של רבות שנים אחרי לעלות החל העברי החינוך תלמידי

   .ישראל מדינת תושבי של האוכלוסייה כללמ המורחבת היהודית האוכלוסייה בשיעור לעלייה

  1990-2010 השנים ביןש לתקופה 1989 משנת ס"הלמ תחזית בדיקת 7.1.3

 1985.152 שנת בסוף ישראל אזרחי של האוכלוסייה נתוני על התבססה 1989 משנת ס"הלמ תחזית

 הכולל הפריון לרמת ביחס מזו זו השונות יסוד הנחות על המבוססים תחזית תסריטי שלושה הוכנו

 10- ו 9' מס תולוח בעזרת מוצגת השוטף האומדן לעומת התחזית נתוני השוואת. ההגירה ולמאזן

  . 66-ו 65' מס יםימתרשו

  .  55.1%-ב או נפש 2,176,300- ב יתיהודה האוכלוסייה גדלה 2010-ל 1990 השנים שבין בתקופה
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 1,416,800-ב נתון זה גבוה. 153 נפש5,803,300 הגיעה האוכלוסייה היהודית בישראל לכדי 2010בסוף 

 נפש מהחלופה 294,500-וב 1989 משנת ס"של תחזית הלמ) 'הנחה א (נפש יותר מהחלופה הנמוכה

  .2010של תחזית זאת עבור שנת ) 'הנחה ג(הגבוהה 

 9' מס לוח

  2010-1990 לשנים ישראלב תהיהודי הלאוכלוסיי 1989 משנת ס"הלמ תחזית

 )נפשות באלפי(

  

- ב, 1990-2010, תקופה באותה גדלה) נוצרים וערבים דרוזים, מוסלמים (הערבית האוכלוסייה

 בשנתוני היהודית העלייה על לנתונים בנוסף אך . נפש1,574,200-הגיע לו, 76%-ב או נפש 661,000

 1990 משנת החל לישראל הגרו אלה נתונים לפי. יהודית-הלא ההגירה על נתונים גם הופיעו ס"הלמ

  .נפש 73,000-כ הכול סך, נוצרים 53,700-ו מוסלמים 19,300-כ 2005 שנת ועד

 לא וגם יהודים של ענק עלייה גל לש אפשרות בחשבון הביאו לא 1989 שנתמ ס"הלמ של בתחזית

, 2005 בשנת יהודים- הלא של השוטף מהאומדן מהגרים 73,000 נחסיר אם, לכן. יהודים-לא של הגירה

 דומה זה מספר. נפש 1,304.000 על יעמוד והוא, זו לשנה זיתהתח לנתוני השוואה-בר מספר נקבל

  .הגבוהה מהתחזית 3%-ב וקטן הנמוכה תחזיתהמ 5.5%-ב גדול הוא, הבינונית התחזית של לנתון

 10' מס לוח

   2010-1990 לשנים ישראלב תהערבי הלאוכלוסיי 1989 משנת ס"הלמ תחזית

  )נפשות באלפי (

  )נוצרים וערבים וזיםדר, מוסלמים (ערבית אוכלוסייה

  תחזית

  'ג הנחה  'ב הנחה  'א הנחה
  אומדן

  שנה

864.8  868.7  869.9  875.0  1990  
988.3  1,006.6  1,012.7  1,004.9  1995  

1,114.8  1,158.0  1,173.8  1,188.7  2000  
1,236.6  1,310.6  1,341.7  1,377.1  2005  

      1,535.6  2009  
1,353.6  1,458.0  1,511.7  1,574.2  2010  

 מהחלופה יותר  4.1%-ב או, 62,500-ב, נפש 1,574,200 מנתה הערבית האוכלוסייה 2010 בשנת

  .1989 משנת ס"הלמ תחזית של הגבוהה

  יהודים
  יהודית אוכלוסייה

  מורחבת
  תחזית

  'ג הנחה  'ב הנחה  'א הנחה
  אומדן  אומדן

  שנה

3,707.2  3,739.8  3,773.1  3,946.7    1990  
3,886.5  3,967.5  4,051.0  4,522.3  4,607.4  1995  
4,065.2  4,212.4  4,365.2  4,955.4  5,180.6  2000  
4,223.6  4,456.6  4,699.7  5,313.8  5,613.6  2005  

      5,703.7  6,016.5  2009  
4,386.5  4,702.6  5,508.8  5,803.3  6,123.0  2010  
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  65' מס תרשים

  

  

  66' תרשים מס
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 ס"הלמ בתחזיות הסטייה חישוב של התוצאות את 68-ו 67' מס תרשימיםה בעזרת נציגלהלן 

 הולכת, כצפוי. התחזית נערכה שעבורן בשנים, והערבית יתיהודה סייהלאוכלו ביחס בפועל מהאומדן

 הסטייה. התחזית תקופת הארכת עם וגדלה והערבית יתיהודה לאוכלוסייה התחזית מנתוני הסטייה

 ביותר הנמוכה והסטייה , הנמוכה התחזית לבין השוטף האומדן בין היא המקרים בכל ביותר הגדולה

  .השוטף האומדן ביןל הגדולה התחזית בין היא

 בין נעה זו בשנה יתיהודה האוכלוסייה לאומדן 2005 לשנת התחזית בין הסטייה, לדוגמה, כך

 ראה(. הנמוכה התחזית עבור 24.8%-ל ועד הגבוהה התחזית עבור השוטף לאומדן מתחת 16.3%

  ).67' מס תרשים

  

  67' תרשים מס

  

 הגבוהה התחזית עבור 17.5% כבר ייתהה היא 2010 שנתשב כך ומתרחבת הולכת הזאת הסטייה

  . הנמוכה התחזית עבור 28.4%- ו

 נתוני לעומת אותם ונבחן  הערבית לאוכלוסייה התחזית נתוניאת  68' מס תרשים בעזרת נציג

 המקרים בכל, 1995 לשנת הגבוהה לתחזית שפרט, העובדה בולטת כללי במבט .השוטף האומדן

 האוכלוסייה עבור התחזית של הגבוהה החלופה .השוטף האומדןמ נמוכים התחזית נתוני היו האחרים

    .הנמוכה החלופה של במקרה 14%-וב, 2010 שנתל השוטף מהאומדן 4%-ב קטנה 2010 לשנת הערבית
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  68' מס תרשים

  

  2010 שנת עבור 2007 משנת ס"הלמ תחזיות 7.1.4

 להגיע אמורה הייתה היהודית האוכלוסייה 2007 משנת ס"הלמ תחזית של הגבוהה החלופה לפי

 היהודית האוכלוסייה, הזאת התחזית של הבינונית החלופה לפי. 2010154 בשנת נפש 5,654,800- לכ

 בדרך. 2010 בשנת נפש 5,567,500- ל – הנמוכה החלופה ולפי נפש 5,615,400-ל להגיע אמורה הייתה

  .יותרב הסבירה היא הדמוגרפית התחזית של הבינונית החלופה כי להניח מקובל כלל

 11' מס לוח

  2025-2010 לשנים ישראלב תהיהודי הלאוכלוסיי 2007 משנת ס"הלמ תחזית

 )נפשות באלפי(

  

  יהודית אוכלוסייה
  יהודית אוכלוסייה

  מורחבת

  תחזית

  גבוהה  בינונית  נמוכה
  אומדן  אומדן

  שנה

5,567.5  5,615.4  5,654.8  5,803.3  6,123.0  2010  

5,837.5  5,931.0  6,019.0      2015  

6,285.7  6,506.9  6,754.2      2025  
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 נפש 235,800-ב, יהודים 5,803,300 בישראל היו 2010 שנת לסוף ס"הלמ של השוטף האומדן  לפי

- ב או נפש 148,500-וב הבינונית מהחלופה יותר נפש 187,900-ב, הנמוכה מהחלופה יותר 4.24%-ב או

  .זו נהלש ס"הלמ תחזית של הגבוהה מהחלופה יותר 2.63%

 2010 בשנת אמורה הייתה הערבית האוכלוסייה ל"הנ ס"הלמ התחזית של הגבוהה החלופה לפי

 תחזית של הנמוכה החלופה לפי. נפש 1,588,600-ל הבינונית החלופה ולפי נפש 1,601,000 לכדי להגיע

  .נפש 1,573,500-ל תגיע הערבית האוכלוסייה ס"הלמ

 של הנמוכה החלופה דווקא הזה ובמקרה נפש 1,574,200 הערבית האוכלוסייה 2010 בשנת, בפועל

  .למציאות יותר קרובה הייתה ס"הלמ תחזית

מכאן משתמע כי האוכלוסייה היהודית צומחת במהירות גבוהה יותר מאשר הונח בחלופה 

מתאימה ההאוכלוסייה הערבית גדלה במהירות ,  ולעומתה2007ס משנת "הגבוהה של תחזית הלמ

 .ס מאותה שנה"של תחזית הלמלחלופה הנמוכה 

 יסודי-והעל היסודי בחינוך האפשרי התלמידים במספר התפתחות מגמות 7.2

 העברי, יסודי-עלהו היסודי בחינוך האפשרי התלמידים במספר ההתפתחות מגמות מבדיקת

 של בשנתונים המתפרסמים יסודי- והעל היסודי בחינוך התלמידים מספר על שהנתונים  עולה ,והערבי

', ט- 'ז בכיתות התלמידים על ס"הלמ נתוני, כן כמו. לשנה משנה ומשתנים מתעדכנים ס"הלמ

 ,היסודי שבחינוך ספר-לבתי ובחלקם יסודי- העל החינוך של הביניים לחטיבות שייכים שבחלקם

 לא ולכן, שרירותית היא '12-14' הגיל קבוצת בני של הזאת החלוקה. שונים בלוחות בנפרד מוצגים

  . בעתיד התפתחויות לחזות מאפשרת

 יסודי-והעל היסודי בחינוך האפשרי התלמידים מספר של הפוטנציאל את לבחון כדי, לכן

 התלמידים על ס"הלמ נתוני את ולסכם לאחד חייבים הכיתה ודרגת התלמיד גיל בין בהתאמה

  .  12-14 הגיל קבוצת בני מספר עם אותם להשוות יהיה שניתן כדי' ט- 'ז בכיתות

 העברי יסודי-והעל היסודי בחינוך התלמידים מספר על ס"הלמ נתוני מוצגים 12' מס בלוח

 בחינוך' ו-'א כיתות  -  התואמות הגיל לקבוצות ביחס מחושבים נתונים עם מושווים הםו, והערבי

   .יסודי-העל בחינוך ד"י-'ז וכיתות היסודי

 התלמידים רמספ בהתפתחות האפשריות המגמות לבדיקת אחד אמין בסיס קביעת לצורך

   כיתות  אתהתואמת, '6-17' בני של הגיל קבוצת על ס"הלמ בנתוני נשתמש יסודי-והעל היסודי בחינוך

 174, 173, 172, 171, 170, 169, 168, 167, 166, 165, 164 163 , 162, 161, 160, 159, 158, 157, 156, 1998/99-2009/10155 בשנים ב"י-'א
  ).13' מס לוח ראה. (175

 תלוי והוא, יחסית מועט ןבה למידיםהת מספר כי, ד"י-ו ג"י כיתות על הנתונים מן נתעלם

 בכיתות הלימודים את ממשיכים אשר התלמידים מספר על הרלוונטיים המוסדות בהחלטת לחלוטין

  .הללו
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  12' מס לוח

  183, 182, 181, 180, 179, 178, 177, 176וגיל כיתות לפי בישראל בחינוך תלמידים

2007/08 2009/10 
  שנה

 כיתות לפי וגיל כיתות לפי כיתות לפי וגיל כיתות לפי

          :תלמידים כ"סה

  1,092,018  1,092,018 1,069,563 1,069,563  עברי חינוך

  396,151  396,151  379,095  379,095  ערבי חינוך

  'ט-'א  'ו-'א  'ט-'א  'ו-'א  יסודי חינוך

  633,640  576,345  606,723  554,138  עברי

  243,905  223,991  234,694  215,192  ערבי

  ד"י-'ז  ד"י-'ז  ד"י-'ז  ד"י-'ז  יסודי-על חינוך

  458,378  515,673  462,840  515,425  עברי

  152,246  172,160  144,401  169,903  ערבי
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 האמורה האוכלוסייה בכלל 6-17 הגיל קבוצת בני רשיעו של ההתפתחות מגמת את נבדוקכעת 

 לכך בהתאם התלמידים שיעור ואת, הערבי ולחינוך עברי לחינוך חלוקה לפי, הישראלי בחינוך ללמוד

  . ס"הלמ נתוני פי-על ב"י- 'א בכיתות

 2009 בשנת הילודים  וכל, 2014 בשנת' א בכיתה ילמדו 2008 משנת' 0 'גיל קבוצת בני כל כי, נניח

 מכיתה ולעבור להתקדם ימשיכו 6-17 גיל בני כל כי, נניח לכך בהתאם. 2015 בשנת' א בכיתה ילמדו

 סיום לאחר 17- ה בני של תגרעויולה 6 - ה בני להצטרפות בהתאם יתעדכן ומספרם, שנה מדי לכיתה

  . ב"י כיתה

 תימשך וםלא לפי החי לידות במספר הגידול בשיעור האחרונות בשנים הקיימת המגמה כי נניח

 2020 שנת עד הנבדקת התקופה את נרחיב. לכך בהתאם מספרם את ונחשב 2010-2014 בשנים גם

 כל זו בשנה ילמדו ב"י ובכיתות, 2014 בשנת וולדויי אשר תלמידים ילמדו' א בכיתות כי, הנחה מתוך

  . 2008 בשנת' א בכיתה ללמוד והחלו 6 בני היו אשר התלמידים

 לכל התואמים הגילאים נתוני עם החינוך במערכת התלמידים מספר על ס"הלמ נתוני את נשווה

 תלמידי שהם, 17-ה לבני עד הלאה וכך', א בכיתה התלמידים מספר מול 6 בני, דהיינו, וכיתה כיתה

 לשנים יסודי-והעל היסודי בחינוך לתלמידים ס"הלמ תחזית נתוני עם אלו נתונים נשווה. ב"י כיתה

   .14' מס וחבל יםמובאה 2010-2014

  14' מס לוח

  2010-2014184 לשנים יסודי-והעל היסודי בחינוך לתלמידים ס"הלמ תחזיות

 2014 2013 2012 2011 2010  שנה

  1,561,370  1,540,458  1,520,306  1,500,783  1,482,468  :תלמידים כ"סה

  1,114,523  1,103,907  1,094,370  1,085,857  1,078,555  עברי חינוך

  446,847  436,551  425,936  414,926  403,913  ערבי חינוך

  914,636  900,282  886,166  872,168  858,969  :יסודי חינוך

  657,596  646,721  636,403  626,620  617,658  עברי חינוך

  257,040  253,561  249,763  245,548  241,311  ערבי חינוך

  646,734  640,176  634,140  628,624  623,499  :יסודי-על חינוך

  456,927  457,186  457,967  459,237  460,897  עברי ינוךח

  189,807  182,990  176,173  169,378  162,602  ערבי חינוך
  

 של התחזית נתוני כי, ללמוד אפשר זה מתרשים. 69' מס תרשים בעזרת מוצגת הבדיקה תוצאת

 משנת בעשור שהיה כפי ,התלמידים במספר הגידול מגמת המשך על מורים 2010-2014 לשנים ס"הלמ

  .ליניארי באופן 2008 שנת ועד 1998

 האוכלוסייה בקרב ההגירה השפעת ללא, 6-17 בני עבור גיל לפי ס"הלמ נתוני, זאת לעומת

 היהודית באוכלוסייה 6-17 הגיל קבוצת. שלהם ליניארי- הלא הגידול על מצביעים, והערבית היהודית

 בשנת בממוצע נפש  1,277,288  לכדי 2009 שנתב בממוצע נפש 1,103,900-מ, בתאוצה וגדלה הולכת

 באוכלוסייה 6-17 הגיל קבוצת הבאות שניםה ארבעב גם תמשך הקיימת המגמה כי בהנחה .2016

  .2020 בשנת בממוצע נפש 1,422,585-ל להגיע עשויה היהודית
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   69' מס תרשים

  בישראל והערבי העברי בחינוך תלמידים
2000/01-2020/21  

  

 האוכלוסייה בקרב גילה קבוצת אותה, 2009 שנת עד חי ולידות גיל לפי ס"הלמ יבנתונ בהתחשב

 מכן ולאחר, 2016 בשנת נפש 471,183 של לשיא עד 2009 בשנת בממוצע נפש 446,000-מ גדלת הערבית

  . 2020 בשנת נפש 464,130-ל עד וקטנה הולכת היא

 העולים במספר תנודות כדי תוך רציף באופן נמשך היהודים אצל החיובי ההגירה מאזן, בפועל

 קבוצת כי, מאוד גבוהה בסבירות להניח אפשר, בכך בהתחשב. ארצה החוזרים והתושבים החדשים

   .בעתיד השנים בכל יותר עוד תגדל היהודית באוכלוסייה 6-17 הגיל

 אחר ועוקבת תואמת והערבי העברי בחינוך הלומדים מכלל התלמידים בשיעור השינויים מגמת

   ).70' מס תרשים ראה (6-17 הגיל בקבוצת והיהודים הערבים בשיעור השינויים מגמת

 הגיל אוכלוסיית כלל מתוך בירהע במגזר משיעורם במקצת גבוה העברי בחינוך הלומדים שיעור

 במגזר הלומדים התלמידים שיעור בין עדיין הקיים מההבדל נובעת לכך הסיבה כי, להניח אפשר. 6-17

   .הערבים של שיעורם לבין החינוך במערכת המשתלבים העברי

 בני שיעור עם וגם הישראלי בחינוך התלמידים שיעור עם ס"הלמ של התחזית נתוני השוואת

 על המצביע ישראל אזרחי אוכלוסיית כל בסך והערבית יתיהודה האוכלוסייה של 6-17 הגיל קבוצת

 נסיגה קיימת הזאת התקופה בכל. 2010-2014 בשנים גם 1999-2009 בעשור הסתמנה שהמגמה המשך

 נתוני, 70' מס בתרשים להבחין שניתן כפי. הערבים בשיעור ועלייה יתיהודה האוכלוסייה בשיעור

  .משמעותית שאיננה בסטייה אלה נתונים תואמים 2010-2014 לשנים ס"הלמ תחזית
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  70' מס תרשים

  

 מהפך מסתמן 2014 משנת החל כי, מגלה 6-17 הגיל קבוצת בני של הנתונים בדיקת המשך, אך

 מכלל 75.4% של לרמה םשלה השיעור חוזר 2020 בשנת. לגדול מתחיל םייהודה ושיעור, הזו במגמה

  .2004 בשנת שהיה כפי, 6-17 גיל בני

 מגמת כי, מראה' 0 'בגיל האוכלוסייה קבוצת לע ס"הלמ נתוני בדיקת כי, כאן ונדגיש נחזור

 תינוקות 72,496-מ עלה החי לידות ומספר, 1989 משנת ברציפות תנמשכ היהודים אצל בילודה הגידול

 היהודים אצל נולדו 2010 בשנת ס"הלמ נתוני לפי. 67%של  גידול, 2009 בשנת תינוקות 121,243 עד

  .2009 בשנת מאשר יותר 3.4%-ב, ילדים 125,423

 40,000-מ פחות של ממוצעת ברמה הערבים אצל הילודה התייצבה 1999 משנת החל, במקביל

 אשר, '0-4' גיל בני בכלל היהודים בשיעור עלייה של מגמה התפתחה מכך כתוצאה. שנהב חי לידות

  . בישראל האוכלוסייה בכלל םשלה שיעורה בגידול בהמשך וגובר הולך ביטוי תקבל
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  היסודי בחינוך האפשרי התלמידים במספר התפתחות מגמות 7.3

 הזאת ההתפתחות מגמת. מיוחדת משמעות יש' א כיתה תלמידי במספר הגידול להתפתחות

  .  היסודי החינוך של ובמיוחד בכלל החינוך של העתידית בהתפתחות אפשריים שינויים על המצביע

  אתמייצגים אחד מסוג נתונים. סוגים לשני מתחלקים 71' מס בתרשים המוצגים ס"הלמ נתוני

 של אחר סוג בעזרת. 1999/00-2009/10185 בתקופה ושנה שנה בכל' א בכיתה שלמדו התלמידים מספר

 השתייכותם לפי שלהם השנתי הגידול מגמת את נבדוק, 6- ה בני אוכלוסיית על 186ס"הלמ נתוני

  . והערבית העברית החינוך למערכת

 שש במשך  ועלה יציב היה העברי בחינוך' א בכיתה התלמידים מספר 2005 שנת ועד 1999 משנת

-ב גדל הוא בלבד שנים ארבע ותוך במהירות לצמוח התלמידים מספר החל מאז. בלבד 6.8%-ב שנים

 מספר גדל לוהכ בסך. 2009/10 בשנת 103,139-ל 2006/07 בשנת תלמידים 90,526- מ, 13.9%

   .21.7%- ב 1999/00-2009/10 בתקופה העברי החינוך של' א בכיתה התלמידים

 ולגבי גיל לפי ס"הלמ ונינת על מבוססים 2014 שנת ועד 2010 משנת החל המוצגים הנתונים

  .09/2009-08/2010187 שנהה בת ובתקופה 2009 בשנת חי לידות של נתונים על 2016-ו 2015השנים 

   71' מס תרשים

  

 ובמספר' 5 'בני במספר ובהתחשב מתמיד באופן גדלה העברי לחינוך השייכת '6' בני אוכלוסיית

  . 2015 בשנת 119,500-ול 2010  בשנת נפש 105,300- ל גיעת היא, 2009 בשנת' 0 'בני

 להניח אפשר ,188יתיהודה לאוכלוסייה השייכים ילדים 125,423 נולדו 2010 שנתשב מכיוון

  .העברי בחינוך' א כיתה תלמידי של מספרם גם יהיה זה 2016 בשנת כי, גבוהה בסבירות
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 בני מספר יןלב החי לידות מספר בין ס"הלמ בנתוני להבדלים להתייחס נוכל יותר שמרנית בגישה

 מקרהב. 2%-ב הקטן' א כיתהב תלמידים של מספר בחשבון נביא והלאה 2015 משנת החל, לכן. '0 'גיל

  . 2020 בשנת תלמידים 137,972- ל עד יגדל העברי בחינוך' א לכיתה המתאימים 6- ה בני מספר כזה

 לחינוך אימההמת 6-ה בני אוכלוסיית של הגידול מגמת על ס"הלמ נתוני את נבחן גישה באותה

-ל 1999 בשנת תלמידים 29,420-מ זו בתקופה גדל הערבי בחינוך' א 'כיתה תלמידי מספר. הערבי

 התלמידים מספר 2009/10 ועד 2006/07 משנת החל אך . 32.8% של גידול, 2009/10 בשנת 39,072

  . כלל גדל ולאהתייצב 

 הערבי בחינוך' א בכיתה תלמידיםה מספר, 2010 שנת עד החי ולידות הגיל לפי ס"הלמ נתוני לפי

 בסביבות  ולהתייצב  לרדת עומד הוא זו שנה ואחרי 2010/11 בשנת תלמידים 40,300-ל לגדול עשוי

  .לפחות 2016/17 שנת עד תלמידים 38,100

 כיתה תלמידי של המרבי מספרם זהו  כי להניח אפשר ערבים ילדים 40,527 נולדו 2010 שנתבש מכיוון

   .2020 שנת עד במקצת עולה ואף מתייצב זה מספרם כי נניח. 2016 בשנת ביהער בחינוך' א

 .72' מס תרשים בעזרת מוצגת וערבי עברי חינוך לפי' א כיתה תלמידי התפלגות שיעורי התפתחות

 2001 שנתמ אך .2006/07 בשנת 70.9% לכדי 2000 בשנת 74.2%-מ ירד העברי החינוך תלמידי שיעור

 שיעור גם עולה 2007 משנת ,תהליך זה בעקבות .היהודית בילודה ידולהג שיעור לצמוח החל

  .72.3% היה כבר הוא 2010 בשנתו בישראל' א כיתה תלמידי מכלל העברי בחינוך התלמידים

  72' מס תרשים
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, 75.7%-ל יעלה 2016 בשנת העברי בחינוך' א בכיתה ללמוד עשויים אשר 6 גיל בני של שיעורם

 לעומת 15%של  ירידה', א כיתות תלמידי מכלל 24.3%-ל יקטן הערבי בחינוך דיםהתלמי של ושיעורם

   .2009 שנת

 עד, נוספות שנים ארבע  עוד לפחות ימשכו 2010 בשנת הקיימים הדמוגרפיים שהתנאים בהנחה

 חינוךה תלמידי של ושיעורם 77.5%-ל להגיע עשוי העברי חינוךה  תלמידי  של םשיעור 2020 שנת

  .2009 שנת לעומת 22%של  ירידה', א כיתות תלמידי מכלל 22.5%-ל טןיק הערבי

 תקופה ל"בחו שהו אשר ישראלים של ארצה חזרתם זרם ובהתגברות העלייה בממדי בהתחשב

 התווספו 2010 תשנב, כך. יותר עוד לעלות עשוי היסודי החינוך תלמידי מכלל היהודים שיעור, ארוכה

 1,155 התווספו 5-9 הגיל לקבוצת. 2009 בשנת ילדים 1,009 לעומת, '0-4' הגיל לקבוצת ילדים 1,261

  . 2009 שנתב בלבד ילדים 951 לעומת, ילדים

 2009 שנתמ יותר 17.8%-ב, ילדים 4,517 '0-19' הגיל לקבוצת התווספו 2010 תשנב, הכול בסך

   189).ילדים 3,833(

 זה במקרה. ב"י בכיתה לימודיםל המתאימה 17-ה בני של לאוכלוסייה דומה בדיקהנערוך להלן 

. 2003 בשנת נפש 89,500-ל עד 1996 בשנת נפש 76,500-מ, העברי לחינוך השייכת האוכלוסייה גדלה

 2015 בשנת נפש 92,300-ל עד שוב לעלות תחיליו, 2008 בשנת נפש 86,400-ל עד מספרה ירד מכן לאחר

  .)73' מס תרשים ראה. (2020 בשנת נפש 102,200-ל ועד

  73' מס יםתרש
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 באוכלוסייה החי בלידות מירידה נובעת 2003-2008 השנים בין 17-ה בני של במספרם הירידה

. 1989 בשנת 72,496 -ל 1985 בשנת 75,267-מ ירד החי לידות מספר. 1986-1989 השנים בין היהודית

  .הבאות שניםב גם, כאמור, לעלות והמשיך 73,851-ל היהודים אצל החי לידות מספר עלה 1990 שנתב

 שנת ועד 1996 משנת. שונה היה 17- ה בני של במספרם הגידול תהליך הערבית האוכלוסייה בקרב

 נפש 31,600-ל עד וגדל מספרם הלך 2001 משנת. נפש 22,932 לכדי נפש 23,800-מ מספרם ירד 2000

 גם יימשך פרםבמס הגידול ,השנתונים לפי ס"הלמ לנתוני בהתאם. 2010 בשנת 32,600 ועד 2009 בשנת

   .2020 בשנת נפש 41,200- ל עד יעלהו נפש 37,500 לכדי יגיע הוא 2015 שנת עד. להבא

 במספר הירידה בעקבות הערבי בחינוך ב"י כיתה תלמידי במספר ירידה תתחיל 2020 משנת

  .2003 משנת ההחל אשר זו באוכלוסייה החי לידות

 חישוב באמצעות תיבדק והיא, והערבי העברי בחינוך הגידול מגמת מוצגת 74' מס בתרשים

 כיתה המסיימים התלמידים, 17-ה בני והחסרת', א בכיתה התלמידים, 6- ה בני תוספת ביןש ההפרש

   .שנה מדי ב"י

  74' מס תרשים

  

 בלבד תלמידים 588-ל עד 1997 בשנת 5,107-מ ופחתה הלכה העברי בחינוך התלמידים תוספת

 עד רצוף באופן לגדול העברי החינוך למערכת הנוספים התלמידים מספר החל 2002 משנת. 2001 בשנת

 תוספת גם תגדל, יתיהודה האוכלוסייה של הילודה במגמות בהתחשב. 2009 בשנת תלמידים 15,800-ל

 בשנת תלמידים 39,972-ל ועד 2015 בשנת תלמידים 29,400- ל תגיע אשר, העברי לחינוך התלמידים

2020.  
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 14,600-ל עד 1997 בשנת תלמידים 6,395-מ ברציפות גדלה הערבי לחינוך התלמידים תוספת

-ל עד ירדה הערבי לחינוך התלמידים ותוספת, המגמה התהפכה 2006 בשנת. 2005 בשנת תלמידים

 בלבד תלמידים 2,100 של לתוספת תביא הערבית בילודה הקיימת המגמה המשך. 2009 בשנת 10,800

 בחינוך התלמידים במספר הירידה. שלילית להיות תהפוך היא 2019 ומשנת, 2015 בשנת הערבי לחינוך

 ביחס נפש 1,018-ב לרדת עשוי הוא 2020 בשנתש עד ויפחת ילך ומספרם, תאוצה תקבל הערבי

  .כן שלפני בשנה למספרם

 יסודי-והעל היסודי, והערבי העברי בחינוך התלמידים במספר התפתחותה מגמות  אתכעת נבדוק

  .בנפרד

   והערבי העברי היסודי בחינוך התלמידים מספר תחזית 7.4

  כללי 7.4.1

 המספר. תלמידים 633,640 העברי היסודי בחינוך 2009/10 בשנת למדו, ס"הלמ נתוני לפי

 בחינוך התלמידים מספר, ס"הלמ תחזית לפי. נפש 578,200 היה הזאת הגיל קבוצת בני של הממוצע

 מספרם על ס"הלמ נתוני בעזרת חישוב לפי .נפש 617,658 להיות  היהאמור 2010 בשנת העברי היסודי

. נפש 591,200 היה 2010 בשנת מספרם' ו-'א כיתותל התואמים 6-11 הגיל קבוצת בני של הממוצע

 של' ט- 'ז כיתותל התואמת 12-14 הגיל קבוצת של משנה מחלוקת נובע הללו הנתונים שני בין ההבדל

  . יסודי-העל ךלחינו השייכות הביניים חטיבות לבין היסודי החינוך

 תלמידים 657,596-ל יגדל העברי היסודי בחינוך התלמידים מספר, 190ס"הלמ לתחזית בהתאם

 650,300  - והוא, 6-11 הגיל קבוצת בני של הממוצע ממספרם 1.1%-ב גדול זה נתון. 2014 בשנת

  . זו בשנה העברי היסודי בחינוך להשתלב האמורים, ילדים

 נפש 241,311 יהיה הערבי היסודי בחינוך 2010 בשנת למידיםהת מספר, ס"הלמ תחזיתל בהתאם

  . 6-11 הגיל קבוצת בני ילדים 241,500 לעומת

 לנתוני בהתאם. הערבי היסודי בחינוך תלמידים 249,763 יהיו 2012 בשנת, ס"הלמ תחזית לפי

 תחזית נתוני בין ההבדל. 6-11 הגיל קבוצת בני ערבים ילדים 240,400 בממוצע יהיו זו בשנה, ס"הלמ

  .4%-ל מגיע זו בשנה הערבי היסודי בחינוך התלמידים של האפשרי םלמספר ס"הלמ

 2008 בשנת. הערבי היסודי בחינוך תלמידים 257,040 יהיו 2014 בשנת, ס"הלמ לתחזית בהתאם

 בני יהיו 2014 בשנת אשר, 0-5 הגיל קבוצת בני, ערבים ילדים 234,800 בממוצע היו ס"הלמ נתוני לפי

 זו בשנה הערבי היסודי בחינוך התלמידים של האפשרי למספר ס"הלמ תחזית נתוני בין ההבדל . 6-11

 המתאימה הגיל קבוצת בני של הנתונים לבין 2014 לשנת ס"הלמ תחזית בין הפער. 9.5%- ל מגיע

 שנים של הקצר התחזית בטווח בהתחשב ,סביר שאינו באופן וגדל הולך הערבי היסודי לחינוך

  .ותבודד

 של הממוצע שמספרם, כך על מצביעים וגיל לאום לפי בישראל האוכלוסייה על ס"הלמ נתוני

 ובחינוך, נפש 774,132-ל יגיע העברי היסודי בחינוך 2020 בשנת ישתלבוש 6-11 הגיל בקבוצת הילדים

  .נפש 229,142-ל - הערבי
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  75' מס תרשים

  

 תלמידי מכלל העברי החינוך תלמידי ורבשיע השפל נקודת כי, לראות ניתן 76' מס בתרשים

   .70.8% על עמד הוא כאשר, 2009 בשנת הייתה בישראל היסודי החינוך

  76' מס תרשים
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 של התלמידים ושיעור, 1997 משנת קיימת הייתהש  במגמה שינוי מתחיל 2010 משנת החל

 העברי החינוך תלמידי שיעור 2020 בשנת. לגדול מתחיל היסודי החינוך תלמידי מכלל העברי החינוך

 .1996 בשנת מאשר יותר, 77.2%-ל כבר יגיע

   והערבי העברי יסודי- העל בחינוך התלמידים מספר תחזית 7.5

 קבוצת בני ממספר נמוך יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר, 193, 191,192 ס"הלמ לנתוני בהתאם

 של התחזית פי-על, כך. היסודי החינוך במסגרת 12-14- ה מבני חלק של שילובם עקב, 12-17 הגיל

 הנתון ואילו, 460,897 יסודי- העל העברי בחינוך התלמידים מספר יהיה 2010 בשנת, 194ס"הלמ

 מספר, ס"הלמ תחזית לפי. נפש 544,000 -  הוא זו לשנה 12-17 הגיל בני על ס"הלמ של הממוצע

 12-17 הגיל בני שכבת לעומת, נפש 162,602 הוא 2010 בשנת יסודי-העל הערבי בחינוך התלמידים

  . נפש 210,700 המונה

 בגודל ההתפתחות מגמת, 2010-2014 לשנים ס"הלמ תחזית מבדיקת לראות שניתן כפי

, 12-17 בני של באוכלוסייה הגידול את תואמת איננה העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים אוכלוסיית

  ).77' מס תרשים ראה (הזאת הגיל קבוצת לע ס"הלמ מנתוני הנובע

  77' מס תרשים

  

 והיא, העברי יסודי-העל בחינוך התלמידים אוכלוסיית בגודל ירידה מסתמנת, ס"הלמ תחזית לפי

 תקופה באותה ס"הלמ נתוני לפי אך. 2014 בשנת תלמידים 456,927-ל 2010 בשנת 460,897-מ פחתת

 בשנת 566,100- ל 2010 בשנת נפש 530,900-מ, 12-17 הגיל קבוצת של הממוצעת האוכלוסייה גדלת

 בחינוך ללימודים המתאימים, יתיהודה באוכלוסייה הגיל בני של הפוטנציאל כי, יוצא מכאן. 2014
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 לגדול ממשיכה הזאת האוכלוסייה. 2014 לשנת ס"הלמ תחזית נתוני לעומת 24%-ב גבוה, יסודי-העל

  .נפש 650,300 -ל גיעלה עשוי היא 2020 ובשנת, הלאה גם

 יסודי- העל בחינוך התלמידים אוכלוסיית התפתחות מגמת את בודקים כאשר, זאת לעומת

 התפתחות מגמת את  ס"הלמ תחזית של המגמה תואמת זה במקרה כי, להבחין ניתן, הערבי

, 12%-ב שנים בארבע תגדל הערבי במגזר 12-17-ה בני אוכלוסיית. 12-17 הגיל בקבוצת האוכלוסייה

   .2014 בשנת 233,600-ל 2010 בשנת נפש 209,200-מ

-ב הוא גם יגדל הערבי יסודי-העל בחינוך התלמידים מספר, ס"הלמ של התחזית נתוני לפי

 לע ס"הלמ נתוני בדיקת אך .2014 בשנת תלמידים 189,807-ל 2010 בשנת 162,602- מ, 16.7%

 12-17 הגיל קבוצת תתחיל 2016 משנת החל .המגמה שינוי על מצביעה גיל פי-על הערבית האוכלוסייה

 הערבי החינוך תלמידי של שיעורם יפחת מכך כתוצאה. 2020 בשנת 234,800 - ל נפש 241,500- מ, לקטון

 26.5% לכדי 2014 בשנת 29.3% של משיא ירד והוא, בישראל יסודי-העל בחינוך התלמידים מכלל

 73.5% לכדי 2014 בשנת 70.7%-מ, העברי החינוך של התלמידים שיעור יגדל לכך בהתאם. 2020 בשנת

  ).78' מס תרשים ראה (2020 בשנת

  78' מס תרשים

  

 מדינת תושבי כללמ יתיהודה האוכלוסייה בשיעור גידול של האחרונות בשנים המסתמנת המגמה

 התחזית טווח את ולהרחיב להמשיך אפשר, כמובן. 2020 שנת אחרי, בעתיד גם להמשיך עשויה ישראל

 תלך העתידי מהאומדן הסטייה כי, וןבחשב להביא צריך כזה במקרה אך. הבאות לשנים גם שלנו

 את שיהלמו וההגירה הילודה בממדי אפשריים לשינויים קשורה העתידית ההתפתחות הרי. ותגדל

  .  בעתיד בישראל המציאות
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 ושיעורה לאום לפי 17 - 6 הגיל קבוצת של ההתפלגות להיות עשויה מה נבחן הבא בפרק

 הגיל קבוצת בהתפתחות האחרון בעשור יכרותהנ המגמות ישתנו לא אם, העתידית באוכלוסייה

  .הזאת

  2040 ועד 2000 משנת, לאום לפי 6-17 הגיל לקבוצת תחזית 7.6

 עד השנסתמנ כפי, יתיהודה האוכלוסייה בקרב ההגירה ובמאזן הטבעי הריבוי ברמת ההתייצבות

 בשנת 1,104,000-מ, 85%- ב 6-17 בני של הגיל קבוצת להגדלת שנה 30 בתוך לגרום עשויה, 2009 שנת

  .2040 בשנת נפש  2,179,325 לכדי 2009

 בשנים עשוי בקרבם 6-17 הגיל קבוצת בני של מספרם, ישראל ערביי אצל בילודה הירידה למרות

 מגמת. 2015 בשנת נפש 470,500- ל עד 2009 בשנת נפש 442,400-מ, 6%-ב ולגדול להמשיך הבאות

 כאשר, 2015 משנת החל למהפך ותגרום ותותיהא את לתת תתחיל ישראל ערביי של בילודה הירידה

 לירידת להביא עשוי הקיימת המגמה המשך. בהדרגה להצטמצם יתחיל 6-17 הגיל קבוצת בני כל סך

  .2040 בשנת נפש 411,530-כ ועד 2015 בשנת 470,500-מ, 11%-ב מספרם

  79' מס תרשים

  

 שיעור. 80' מס יםבתרש מוצגת לאום לפי 6-17 הגיל קבוצת התפלגות של ההתפתחות

  .בהדרגה לעלות יתחיל זו ומשנה, 2009 בשנת 71.4% של לשפל עד ירד יתיהודה האוכלוסייה

 הוא מכן ולאחר, 2002 בשנת שהייתה לרמה יתיהודה האוכלוסייה שיעור יחזור 2020 שנת עד

  .2040 שנת לקראת 84%- ל ועד, 2030 בשנת 80%- ל עד לעלות עשוי
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  80' מס תרשים

  

 שיעור. לאום לפי האוכלוסייה בכלל 6-17 הגיל בני שיעור התפתחות את נציג 81' מס תרשים בעזרת

. 2007 בשנת 29.1% לכדי 2000 בשנת 27.5%מ, 5.8%-ב גדל ישראל ערביי אצל זו גיל קבוצת בני

 81' מס תרשים
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 לרדת ךמשימ מכן ולאחר, 29%-כ על עמד ערביםה  בקרב6-17 הגיל בני שיעור 2008-2009 בשנים

  .בהדרגה

 שיעור ירד 2009 שנת ועד 2000 משנת. הפוכה היא ההתפתחות מגמת יתיהודה האוכלוסייה בקרב

 לעלות יתחיל שיעורם 2013 משנת. 2012 שנת עד 18.6% של ברמה יתייצב הואו ,הזאת השכבה בני

 ערביי בקרב הזאת הגיל קבוצת בני שיעור להשתוות עשוי זו בשנה. 2029 בשנת 21.4%-ל עד בהדרגה

, הלאה גם תימשכנה האוכלוסיות בשתי שהמגמות במידה. יתיהודה באוכלוסייה שיעורה עם ישראל

 ערביי אצל כאשר, 2040 בשנת 22.2% עד לעלות עשוי יתיהודה באוכלוסייה הגיל קבוצת בני שיעור אזי

  .18.5%-ל עד לרדת עשוי הוא ישראל

 6-17 הגיל בני של במספרם ההתפתחות גמותבמ שינויים יסתמנו שלא מניחה הבאה הבדיקה

 בחינוך הפיקוח מערכות של בהתפלגות השינויים בהתפתחות תתמקד והיא, השונים במגזרים

 החרדי החינוך את, ד"הממ את בתוכו הכולל, הממלכתי בחינוך היחסים ייבחנו. זו בקבוצה הישראלי

  . 82' מס תרשים בעזרת ותוצגמ התחשיב תוצאות. והערבי

  82' מס יםתרש

  

-ל עד 2000 בשנת 64.3%-מ, ירד הממלכתי החינוך במערכת התלמידים שיעור, לראות שניתן כפי

    .64.3%-ל להגיע עשי אוה 2040 ובשנת לעלות יתחיל הוא מכן לאחר. 2009 תבשנ 56.4%

 11.7%-ומ, ברציפות לעלות ממשיך החרדי החינוך מערכת של שיעורה הנבחנת התקופה בכל

 החינוך תלמידי שיעור עשוי 2033 בשנת כי, נציין. 2040 בשנת 19.9% -ל להגיע עשוי הוא 2000 בשנת

  .18.3% של ברמה הערבי החינוך תלמידי שיעור עם להשתוות החרדי
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 לשיא עד 2000 בשנת 24%- מ עלה 6-17 הגיל קבוצת תלמידי מכלל הערבי החינוך תלמידי שיעור

 תלמידי מכלל 15.9%- ל להגיע שעשוי, זה בשיעור ירידה ילהמתח זו משנה. 2009 בשנת 28.6% של

  .2040 בשנת בישראל החינוך מערכת
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  סיכום .8

 נותנים האוכלוסייה של השונים המגזרים על האחרונות בשנים העוברים הפריון במגמות שינויים

 גרפייםהדמו הנתונים ניתוח. ישראל במדינת החינוך מערכת של הלפיתוח חשובה משמעות בעל  ביטוי

 באוכלוסייה בילודה המואצת הירידה על זמנית ובו היהודים אצל בילודה מהיר גידול על מצביע

  . הערבית

 היהודית האוכלוסייה בכלל הכולל בפריון יציבות על מצביעים הדמוגרפיים הנתונים , ככלל

 ירד ודיםהיה של הכולל הפריון אמנם. שנה 30 מזה ךהנמש אישה פר ילד 2.71 של לממוצע מסביב

 של גידול, 2009 בשנת 2.90 עד שוב עלה הוא מאז אך, 2001 בשנת 2.53 עד 1980 בשנת 2.76 של מרמה

 החרדי המגזר בקרב הירידה למרות, זו בתקופה היהודים של הכולל בפריון הצמיחה תהליך. 15%-כ

 העולים של האוכלוסייה בקרב בילודה משמעותית מהגברה רבה במידה נובע, 2001 משנת החלה אשר

  . מ"מברה החדשים

 בירידה מתאפיין אשר" הדמוגרפי המעבר "של בשלב נמצאת הערבית האוכלוסייה, זאת לעומת

, 40%-ב ישראל ערביי אצל הכולל הפריון ירד שנה 30 בת התקופה באותה. הטבעי בריבוי מואצת

 בשנת אישה פר ילד 3.50-ל 2000 בשנת 4.37-מ, 20%-ב ירד הוא האחרונות השנים בעשר רק כאשר

2009 .  

  הגיל בני שנתוני ועל החי לידות על ס"הלמ נתוני ניתוח מתוך הנובעות החשובות המסקנות אחת

' א כיתה תלמידי במספר מהיר גידול של תהליך תחילת על מצביע היהודית האוכלוסייה בקרב' 0-6'

 ירידה ואף התייצבות על העמצבי זאת לעומת הנוספת המסקנה. הקרובות בשנים הצפוי העברי בחינוך

  . הערבי בחינוך התלמידים במספר מסוימת

 עשויים העברי בחינוך' א בכיתה 2016/17 בשנת, החי לידות על ס"הלמ של הנתונים לפי, כך

 של' א הבכית 2016/17 בשנת, זמנית בו. 2009/10 בשנת מאשר יותר 21%- ב, תלמידים 123,788 ללמוד

 אם, לכן. 2009/10 בשנת תלמידים 39,072 לעומת תלמידים 39,782 ללמוד עשויים הערבי החינוך

 בהנחה אזי , 70.9% היה' א כיתה תלמידי מכלל העברי החינוך תלמידי שיעור 2006/07 בשנת

 בני  של שיעור, נוספות שנים ארבע  עוד לפחות ימשכו 2010 בשנת הקיימים הדמוגרפיים שהתנאים

 מכלל 22.5%-ל יקטן הערבי בחינוך ושיעורם 77.5%-ל 2020 שנת עד להגיע עשוי העברי בחינוך 6 גיל

  .2009 שנת לעומת 22%של  ירידה', א כיתות תלמידי

 רוב כי מתברר. פיקוח לפי העברי היסודי החינוך של הפנימי בהרכב נוגעת הנוספת המסקנה

 לא הנבע ,ס"הלמ מנתוני משתקפת שהיא כפי ,החרדי בחינוך התלמידים במספר המרשימה העלייה

 כבד משקל בעלות ותנוספ סיבות משתי גם אלא הזאת האוכלוסייה בקרב הגבוה הטבעי מהריבוי רק

  . ביותר

- ב או, 45.2%-ב גדל 1979/80-1989/90 בעשור החרדי היסודי בחינוך התלמידים מספר, ראשית

 היסודי וךבחינ התלמידים מספר קפץ, 1995/96 עד ,הבאות שניםה שש תוך. בממוצע לשנה 4.5%

- ב  לגדול משיךוה 6.64%-ב גדל הוא 1995/96 בשנת.  בממוצע לשנה 11.4%- ב, דהינו, 68.2%-ב החרדי

  . 196 195בלבד 2.97%-ב רק גדל הוא 1997/98 בשנת אך .1996/97 בשנת גם נוספים 11.74%
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 נובעים החרדי היסודי החינוך תלמידי של השנתי בגידול כאלה ההבדלים כי סביר זה אין

 התלמידים של במעבר למצוא אפשר  זו לתופעה הגיוני הסבר. שלהם הטבעי בריבוי נויםמשי

   .ונפסק אחריהלו מסוימת תקופה כונמש אשר ,החרדי לחינוך דתי-והממלכתי הממלכתי מהמגזרים

 52.6%-ב החרדי היסודי בחינוך התלמידים מספר גדל 1998/99 בשנת, ס"הלמ נתוני לפי  ,שנית

 נכללו 1998/99 שנתמ החל כי מהעובדה נבעה זו לתופעה ההסיב הפעם .בלבד חתא שנה תוך וזאת

 בנתוני גדול מלאכותי עיוות יצר זה דבר .ס"הלמ בשנתוני העברי החינוך תלמידי במניין תורה תלמודי

  .התלמידים במספר התקופתי הגידול על ס"הלמ

 בשיעור בירידה ביטויו את מצא וזה היסודי החרדי בחינוך הגידול פחת האחרונות בשנים

 בדיקת, למעשה. 2009/10 בשנת העברי היסודי בחינוך' א כיתה תלמידי בכלל החרדים התלמידים

 ירידה על המצביע, העברי בחינוך' א כיתה תלמידי בכלל החרדי החינוך תלמידי בשיעור יםיהשינו קצב

 החינוך תלמידי ושיעור לישלי ותילה הפך הוא 2009/10 שבשנת עד 2000/01 משנת החל בו דרסטית

  .הראשונה בפעם ירד החרדי

 בשנת 18.9%-מ גדל' א כיתה תלמידי מכלל דתי-הממלכתי החינוך תלמידי שיעור, זמנית בו

-מ, במקצת רק אומנם גדל הממלכתי החינוך של תלמידי שיעור. 2009/10 בשנת 19.6%-ל עד 2007/08

 שכן המפנה נקודתכ להתברר עשויה זו נקודה אך. 2009/10 בשנת 55.7%- ל 2008/09 בשנת 55.6%

  .שנה 30 מזה הראשונה בפעם התרחשה' א כיתה תלמידי בשיעור זאת עלייה

 השינויים על מצביעים האחרונות בשנים והערבי העברי היסודי בחינוך המתרחשים התהליכים

, למעשה. אליתהישר החינוך במערכת התלמידים סך ועל יסודי-העל בחינוך גם להתרחש עומדים אשר

 החל. העברי החינוך של מזה גדול היה הערבי בחינוך התלמידים במספר הגידול 2008/09  שנת עד

 המצטרפים החדשים התלמידים מספר בין ההפרש (התלמידים במספר השנתי הגידול 2008/09 משנת

 השנתי גידולל השתווה העברית החינוך במערכת) 'ב"י כיתה המסיימים הבוגרים מספר לבין' א לכיתה

   . הערבי בחינוך

 לחינוך החדשים המצטרפים מספר בין וגדל ההולך פער להיפתח התחיל 2009/10 משנת החל

 הזה התהליך, החי ולידות הגיל לפי ס"הלמ נתוניל בהתאם. הערבי לחינוך המצטרפים אלו לבין העברי

 תלמידים 40,000-ב וללגד העברי בחינוך הלומדים סך מספר עשוי 2020 שבשנת כך תפתחיו לךי

  .יםתלמיד 1,000-ב להצטמצם עשוי הערבי בחינוך הלומדים מספר כאשר נוספים

 המערכת על האפשריות הדמוגרפיות וההשפעות המגמות של ניתוח תוצאות מביא זה מסמך

 ברמת הפעם, נוסף מפורט דמוגרפי לניתוח כבסיס לשמש יכול הוא. בכללותה בישראל החינוך

 ולהתאים ומחוז מחוז בכל המתרחש לגבי יותר מדויקות למסקנות להגיע יהיה ניתן בכך. המחוזות

  .מהם ואחד אחד בכל הקונקרטי למצב בהתאם החינוך משרד של הפיתוח תוכניות את
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